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Capitulo 3: Contra el decrecimiento bajo el capitalismo

Del crecimiento econdmico al decrecimiento

En el capitulo 2 expuse que resulta practicamente imposible compaginar el crecimiento
economico con la reduccion de las emisiones de diéxido de carbono a una velocidad
adecuada. Llevar a cabo el desacoplamiento es muy dificil. En ese caso, solo cabe
renunciar al crecimiento y considerar seriamente el decrecimiento econdémico situando ese
concepto en el corazon de las medidas contra el cambio climatico. Pero ;jcual es el tipo de
decrecimiento que necesitamos? Lo analizaremos en este capitulo.

No obstante, antes de comenzar, quiero dejar claro que en el mundo hay miles de millones
de personas sin acceso a luz o agua potable, que no pueden estudiar ni comer en
condicionesy que, para ellas, el crecimiento econémico es absolutamente necesario.

Por eso, en el ambito de la economia del desarrollo, siempre se ha dicho que el
crecimiento econdmico es la clave para la solucidn del problema Norte-Sur y se ha ofrecido
todo tipo de ayudas al desarrollo. No tengo la menor intencidn de negar o criticar la
bondad o la importancia de estas ayudas.

Pero es un hecho que el modelo de desarrollo que gira en torno al crecimiento econémico
esta mostrando claros sintomas de agotamiento. Y es evidente que las criticas al Banco
Mundial o al Fondo Monetario Internacional no paran de crecer™.

Uno de estos criticos que esta llamando la atencion en el mundo occidental es la
economista Kate Raworth. Tras muchos anos estudiando el problema Norte-Sur en Oxfam,
organizacion no gubernamental centrada en la ayuda al desarrollo internacional, esta
economista comenzo a criticar la corriente mayoritaria de la ciencia econdmicay a
mostrarse favorable al decrecimiento.

Como primer paso en el andlisis del tipo de decrecimiento necesario, me gustaria
presentar la propuesta de Raworth.

1  Entre las mas conocidas se encuentra la de Jason Hickel, The Divide: A Brief Guide to Global Inequality and its
Solutions (Londres, Windmill Books, 2018). Otra critica desde la perspectiva ecoldgica seria la de Herman E.
Daly, Jizokukan6 na hatten no keizaigaku, trad. de Isao Nitta, Misuzushobo, 2005, p. 8. [Beyond Growth. The
economics of sustainable development, Boston, Beacon Press, 1997].



La economia del donut: fundamento social y techo ecoldgico

Las reflexiones de Raworth parten de la siguiente pregunta: «;Qué nivel de desarrollo
economico brindara prosperidad a toda la humanidad sin que ello suponga sobrepasar los
limites ecologicos de la Tierra?». El concepto que utiliza Raworth para responder a esta
pregunta es el de la <economia del donut.

En la figura, el anillo interno de la rosquilla representa el fundamento social y el anillo
externo, el techo ecoldgico.

Una persona no puede prosperar si carece del fundamento social basico, como agua,
ingresos o educacion. La falta de fundamentos de tipo social significa carencia de
requisitos materiales para que un ser humano despliegue su potencial y viva libremente. Si
las personas no pueden desarrollar libremente sus capacidades, jamas se lograria una
sociedad justa. Esta es la situacion en la que se encuentran los habitantes de los paises
subdesarrollados.
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Figura 1: La economia del donut.

Figura elaborada a partir de £conomia rosquilla: 7 maneras de pensar la economia del
siglo XX/, de Kate Raworth (op. cit.).

No se trata, sin embargo, de que las personas actlen caprichosamente y a su antojo para
desarrollar su potencial. Para que las generaciones futuras prosperen, la sostenibilidad es
indispensable. Y para lograr la sostenibilidad, la generacidn actual debe respetar unos



limites. Estos limites son el «techo ecoldgico» basado en los limites planetarios, que vimos
en el capitulo 2. Es el anillo externo de la rosquilla.

Es decir, si se pudiera disefiar una economia global que permitiera la inclusion del mayor
numero de personas entre los limites superior e inferior, se podria hacer realidad una
sociedad sostenible y justa. Este es el planteamiento bésico de Raworth®.

Sin embargo, como se ha ido insistiendo, los habitantes de los paises desarrollados viven
ya muy por encima de los limites planetarios, mientras que los habitantes de los paises
subdesarrollados estan condenados a una vida carente de cimientos sociales basicos. El
sistema actual, por tanto, no solo es muy dafino para el medio ambiente, sino también
tremendamente injusto.

Lo que se necesita para corregir la injusticia

El planteamiento de Raworth causé sensacidn e indujo una investigacién transversal en
distintas areas que transcendio los ambitos de la politica y la economia. Una de ellas es |a
investigacion cuantitativa del economista ambiental Daniel O’ Neill y colaboradores. Su
trabajo recurre al concepto de la <economia del donut» para medir varios indices concretos
en unos ciento cincuenta paises e ilustrar en qué lugar de la rosquilla se encuentra cada

uno’.

Sin embargo, de acuerdo con esta investigacion, que analiza la correlacion entre la calidad
de viday la carga ambiental, la tendencia que se observa es que cuantos mas umbrales
sociales se satisfacen, mas limites planetarios se superan. Excepto Vietnam, la mayoria de
los paises estan colmando sus necesidades sociales sacrificando la sostenibilidad.

Es un hecho verdaderamente incdmodo. Resulta que tomar como modelos a los paises
avanzados, apoyar el progreso de los paises en vias de desarrollo y tratar asi de satisfacer
las necesidades sociales basicas es ruinoso a nivel planetario.

No obstante, seglin Raworth, en el caso hipotético de que la demanda de recursosy
energia aumentase, la carga adicional para lograr una sociedad justa seria mucho menor
de lo que cominmente se suele creer.

Por ejemplo, en el caso de los alimentos, con incrementar en apenas el 1% las calorias
totales suministradas, se podria salvar del hambre a 850 millones de personas. Aunque se
calcula que actualmente hay 1.300 millones de personas que viven sin acceso a luz, si se les

2 Kate Raworth, Donut keizaigaku ga sekai wo sukuu. Jinrui to chikyu no tame no paradigm shift, trad. de Atsushi
Kurowa, Kawade Shobd Shinsha, 2018, pp. 55-64. [Hay trad. cast.: Economia rosquilla: 7 maneras de pensar la
economia del siglo XXI, Barcelona, Paidés, 2018].

3 Daniel W. O’Neill et al., «A good life for all within planetary boundaries», Nature Sustainability, 1 (2018), pp. 88-
95.



suministrara electricidad a todos ellos, las emisiones de CO2 solo se incrementarian en un
1%. Para sacar de la pobreza a 1.400 millones de personas que viven con menos de 1,25
délares al dia seria suficiente con redistribuir apenas el 0,2 % de la renta mundial®.

Y aunque Raworth no lo dice, la democracia se podria implementar sin aumentar la carga
ambiental.

La igualdad econdmica también se podria alcanzar sin empeorar la carga medioambiental
si se recortasen y redistribuyesen los gastos militares o las ayudas a la industria petrolera.
Es mas, el medio ambiente experimentaria una mejora.

Lo que se esta sugiriendo con estas ideas es que la injusticia que suponen las diferencias
abismales entre el Norte y el Sur se podria corregir, al menos hasta cierto punto, sin
destruir mas el entorno natural aunque sigamos aferrados al crecimiento econémico.

(EXxiste correlacion entre crecimiento econémico y bienestar

subjetivo?
Otro de los puntos importantes que senala Raworth es que, cuando se supera cierto nivel,
la correlacion entre el crecimiento econémico y la mejora en la calidad de vida de las
personas se vuelve difusa. Es decir, cuando se supera cierto nivel de desarrollo econdmico,
la premisa del crecimiento econdmico como Unico motor de la prosperidad social
comienza a no estar tan clara.

En este sentido la comparacion entre Estados Unidos y Europa resulta ilustrativa. En los
paises europeos, como Alemania o Francia, el PIB per capita es inferior al de Estados
Unidos; sin embargo, el nivel de prestacion y asistencia social es muy superior en los
europeos, en muchos de los cuales la sanidad o la educacidn superior son gratuitos. Por el
contrario, en Estados Unidos hay muchisima gente que no recibe asistencia médica por
carecer de seguro o se ve obligada a cargar con la pesada losa de cuantiosos préstamos
necesarios para sufragar sus estudios.

Otro ejemplo seria el de la esperanza de vida de los japoneses frente a la de los
norteamericanos: a pesar de que el PIB per capita japonés es mucho menor que el de
Estados Unidos, la esperanza de vida de los japoneses es seis anos mayor que la de los
estadounidenses’.

4 Kate Raworth, «A Safe and Just Space for Humanity», Oxfam Discussion Paper (2012), 19. Habréa a quienes los
1,25 USD/dia estipulado como umbral de pobreza les parezca demasiado bajo. El valor que propuso Raworth es de
2012. Posteriormente, el Banco Mundial reajust6 el umbral de pobreza en 1,9 USD/dia. Aun asi, sus criticos alegan
que un umbral inferior a 10 USD/dia carece de sentido. Por supuesto, dado que cuanto més se eleve este umbral,
mas aumenta la carga ambiental adicional, la dificultad para hacer realidad la economia del dénut sera, asimismo,
cada vez mayor.



Es decir, el desarrollo social muestra una gran variaciéon en funcion de como se gestione la
produccidn, se redistribuya la riqueza y se dispongan los recursos sociales. Por mucho que
se crezca econdmicamente, si solo unos pocos acaparan sus frutos y no se redistribuyen,
muchos no podran desarrollar su potencial y seran infelices.

Dicho de otro modo: aun sin crecimiento econdmico, si se repartieran correcta e
inteligentemente los recursos existentes, las sociedades podrian prosperar.

Por eso necesitamos reflexionar mas seriamente si un reparto justo y estructural de los
recursos es factible en el contexto del sistema capitalista.

Por un reparto justo de los recursos

La dificultad, sin embargo, es que un reparto justo de los recursos no es un asunto
estrictamente nacional. El gran escollo al que nos enfrentamos es como compaginar, en la
practica, la justicia social y la sostenibilidad a nivel global.

No quiero que se me malinterprete. No es hipocresia. Pero como indica claramente el
problema del cambio climatico, el mundo esta conectado. Pretender que los paises
subdesarrollados sigan la misma senda de desarrollo que los paises del primer mundo
para que estos puedan seguir despilfarrando recursos y encontrando mercados en los que
vender sus productos no es sostenible se mire por donde se mire.

Si el mundo entero no se inclina hacia una sociedad sostenible y justa, al final, la Tierra se
volvera un lugar inhabitable y la prosperidad de los paises desarrollados también se vera
amenazada.

Dicho esto, resulta indispensable elevar el nivel de vida de las personas que ni siquiera
estan en el anillo interno del donut; no obstante, esto implica aumentar la huella material
global. Sin embargo, incidir en este error cuando ya se han rebasado muchos limites
planetarios seria letal.

Por eso, es absurdo que los paises desarrollados con una alta carga ambiental sigan
pretendiendo un crecimiento econdémico alin mayor mientras se consumen cantidades
ingentes de energia, mas aln sabiendo que el crecimiento econémico ya no contribuye en
estos paises a mejorar mucho mas el nivel de bienestar.

Ademas, si se utilizasen en el Sur global los mismos recursos y energia, el grado de
satisfaccion vital de sus habitantes mejoraria considerablemente. En ese caso, ;no

5 «Ranking mundial de esperanza de vida - Ranking por sexo y pais, WHO, edicién 2018», MEMORVA:
<https://memorva.jp/ranking/unfpa/who_whs_life_expectancy.php> (dltimo acceso el 15 de mayo de 2020).



deberiamos reservar el presupuesto de carbono (la cantidad de emisiones tolerables de
didxido de carbono) para ellos?

Si nuestra postura fuera «nos da igual que los mil millones de personas que pasan hambre
sigan sufriendo» 0 «<no nos importa que la destruccion del medio ambiente perjudique a las
generaciones futuras», el camino a seguir seria muy diferente; pero, si no, lo que debemos
es encontrar la manera de renunciar al crecimiento econémico en los paises desarrollados
y reducir activamente la huella material.

Precisamente por eso, tanto Raworth como O’ Neill concluyen que es necesario
considerar seriamente el transito hacia el decrecimiento o hacia una economia del estado
estacionario®. Estoy totalmente de acuerdo con las opiniones de ambos expuestas hasta
ahora.

El capitalismo es incapaz de hacer realidad un mundo globalmente

justo
No obstante, el discurso de Raworthy O’ Neill deja una pregunta muy importante sin
responder. Los dos se mantienen al margen de los problemas del sistema capitalista. Se
percibe aqui el caracteristico gesto esquivo de los defensores del decrecimiento, que
evitan afrontar los problemas del capitalismo. Pero el meollo del asunto es si el capitalismo
permite estructuralmente un reparto equitativo de los recursos.

Sin embargo, desde el punto de vista de la justicia global, el capitalismo es totalmente
disfuncional. Sencillamente, no sirve. Como se ha expuesto en los capitulos precedentes,
dado que el capitalismo se basa en la externalizacion y la transferencia, es imposible
alcanzar un mundo globalmente justo. La consecuencia de haber desatendido las
injusticias es que se esta poniendo en riesgo la propia supervivencia de la humanidad.

Dicho de otro modo: nuestro objetivo en esta era de crisis medioambiental no deberia ser
Unicay exclusivamente nuestra propia supervivencia. Quiza esto Gltimo nos permita ganar
algo de tiempo, pero como no disponemos de otro planeta al que huir, nos terminaremos
quedando sin escapatoria.

De momento, la vida de la mayoria de los japoneses, que por renta ocupa el 10-20 % mas
rico a nivel mundial, parece segura. Pero si se siguiera viviendo como hasta ahora, la crisis
ecologica global empeorardy los estandares de vida actuales solo estaran garantizados
para el 1 % de superricos.

6 O’Neill et al., «A good life for all within planetary boundaries», op. cit., p. 92.



Por eso, hablar de justicia a nivel global no es humanitarismo abstracto e hipdcrita. Me
gustaria que te pusieras en el lugar del otro antes de infravalorarlo o ignorarlo, y pensaras
por un momento en que quiza manana estés en su lugar. Al final, también nuestra propia
supervivencia, debemos aspirar a una sociedad mas justa y sostenible. Esto sera lo que, en
definitiva, aumente la probabilidad de supervivencia de toda la humanidad.

Por eso, la clave de la existencia es la igualdad.

Las cuatro opciones de futuro

Cuando se piensa en términos de igualdad, ;cuales son las opciones de futuro en esta era
del Antropoceno? Las esbozaré brevemente.

En la figura 6, el eje horizontal representa el grado de igualdad: cuanto mas a la izquierda,
mas igual; y cuanto mas a la derecha, mas desigual e importante es la iniciativa individual.
El eje vertical representa el poder del Estado: cuanto mas arriba, mas poder del Estado; y
cuanto mas abajo, menos poder del Estado y mas relevante es la ayuda mutua voluntaria
entre la gente.

Analicemos estas cuatro opciones’.

Mas poder estatal

Fascismo
climatico

Maoismo climatico

[qualdad Desigualdad

Menos poder estatal

Figura 2: Las cuatro opciones de futuro

7  En Joel Wainwright y Geoff Mann, Climate Leviathan: A Political Theory of Our Planetary Future, Londres, Verso,
2018, también se habla de 4 futuros posibles.



(1) FASCISMO CLIMATICO

Si se decide mantener la situacion actual y nos aferramos al capitalismo y al crecimiento
econdmico, las victimas del cambio climatico seran ingentes. En un futuro no muy lejano,
muchisima gente serd incapaz de llevar una vida decente. Las personas perderan los
hogares y muchas se convertiran en refugiados ambientales.

Pero los superricos seran la excepcion. En el capitalismo del desastre, la crisis ambiental es
una oportunidad mas de negocio y enriquecimiento. Los Estados trataran de proteger los
intereses de estas clases privilegiadas y reprimiran con dureza a todo aquel que amenace
su estatus y el orden prevalente, como las victimas y los refugiados ambientales. Esta es la
primera opcion de futuro: el fascismo climatico.

(2) BARBARIE

Pero si el cambio climatico continla, aumentaran los refugiados ambientalesy la
produccidn de alimentos peligrara. Como consecuencia de ello, quienes sufran hambrey
pobreza se rebelaran y causaran desordenes. La lucha entre el 1 % superricoy el 99 %
restante se saldara con la victoria de este Ultimo. La sublevacion de las masas derribara
Gobiernos autoritarios y el mundo se sumira en el caos. Los Gobiernos sufriran una pérdida
de confianzay la gente actuara por pura supervivencia. Sera el retorno al «estado de
naturaleza», a la «guerra de todos contra todos» de Hobbes. Esta es la segunda opcién de
futuro: la barbarie.

(3) MAOISMO CLIMATICO

Para evitar la pesadilla del retorno a la «barbarie», se requerira otra modalidad de
gobierno. Con el fin de sortear el caos, se adoptaran medidas autoritarias contra el cambio
climatico mientras se trata de aliviar la tensidn entre ricos y pobres, 1 % vs. 99 %. Es
probable que se abandone el libre mercado, se rechacen los postulados liberales, surjan
estados dictatoriales de poderes centralizados y se acometan medidas contra el cambio
climatico mas efectivas e igualitarias. A este futuro lo llamaré «<maoismo climatico».

(4) X
Pero tiene que existir otra opcion en que la humanidad no acabe sometida a la tirania de
un Estado despotico ni quede sumida en el caos de la barbarie. No es imposible librarse de
la dependencia de un Estado fuerte, concebir una sociedad basada en la ayuda mutua de
tipo democratico, voluntariamente desarrollada por cada uno de los individuos, y afrontar
asi la emergencia climatica. Esta deberia ser la sociedad futura justa y sostenible. De
momento, la llamaré «X».



El futuro al que aspira este libro, como se podra deducir facilmente de lo expuesto hasta
ahora, es la ultima opcidn. Para que la humanidad sobreviva defendiendo la libertad, la
igualdad y la democracia, solo cabe abrazar esta Ultima opcion. En lo que sigue,
desgranaré en qué consiste la opcidn X.

¢Por qué es inviable el decrecimiento bajo el capitalismo?

Hay formas de llegar a alcanzar el futuro X. De hecho, ya tenemos una pista: el
decrecimiento.

;Por qué el decrecimiento es una opcion ineludible para superar la crisis climatica?
Supongo que ya conoces las razones. En el capitulo 2, aprendimos que si seguimos por la
via del crecimiento econdmico verde no se podra mantener un medio ambiente en el que
toda la humanidad pueda vivir. El desacoplamiento es una fantasia por muchas etiquetas
verdes que se le ponga y el crecimiento econdmico incrementa inexorablemente la carga
medioambiental. Con politicas cegadas por el crecimiento econémico, no nos libraremos
de la crisis ecoldgica global, cuya manifestacion mas representativa es el cambio climatico.

Por eso, hace falta un nuevo razonamiento, diferente al de los keynesianistas
medioambientales. Y el decrecimiento, es decir, un sistema econémico que no dependa del
crecimiento econdmico, se convierte en un serio candidato. Esta es la conclusion a la que
llegan también Raworth y otros. El decrecimiento es un proyecto que pretende poner coto
a los excesos del capitalismo y busca poner en marchas una economia que anteponga a las
personasy naturaleza a cualquier otra consideracidn. Es una buena idea. Esta cargada de
razén.

Sin embargo, ;jes posible el decrecimiento manteniendo el sistema capitalista? Hay que
L y
pensar sobre esto seriamente.

Como iré exponiendo, no se trata de formular un cambio tibio, como el propuesto por
Raworth, que ambiciona corregir el neoliberalismo, domesticar el capitalismo y lograr el
decrecimiento bajo el capitalismo. La razon es que es este sistema, cuyo fin no es otro que
el crecimiento econémico infinito, el delincuente que esta destruyendo el medio ambiente.
Exacto: el capitalismo es la causa de la crisis ambiental, empezando por el cambio
climatico y muchos otros fenémenos.

El capitalismo es un sistema de explotacion permanente de nuevos mercados para
multiplicar el valor de cambio y acumular capital. En este proceso, transfiere al exterior la
carga ambiental, saquea la naturaleza y al ser humano. Este proceso es, en palabras de
Marx, un ejercicio «sin limite». La esencia del capitalismo es la sempiterna actividad
econdmica para incrementar los beneficios.



Nada frena la voracidad del capitalismo. Hasta el agravamiento de la crisis ambiental,
como el cambio climatico, se convierte en una oportunidad de sacar tajada. Si aumentan
los incendios forestales, se venden mas seguros; si hay una plaga de saltamontes, se
venden mas insecticidas; aunque los efectos secundarios de las tecnologias de emisiones
negativas carcoman la Tierra, es igualmente una oportunidad de negocio para el capital. Es
el capitalismo del desastre.

De esta forma, aunque cada vez haya mas gente sufriendo las consecuencias del
agravamiento de la crisis, el capitalismo seguira haciendo gala, hasta el final, de su
robustisima capacidad de adaptacion a cualquier situacidn para explotar las
oportunidades de obtencidn de beneficios. Ni la mismisima crisis ambiental lo detendra.

A este paso, el capitalismo hara irreconocible la faz de la tierra y la convertira en un lugar
inhabitable para el ser humano. Este es el destino final del Antropoceno.

Por eso, debemos plantarle cara, ahora y en serio, al capitalismo, que suefia con el
crecimiento infinito. Si no lo detenemos con nuestras manos, este pondra fin a la historia
de la humanidad.

Como dije en el capitulo 2, las medidas contra el cambio climatico deberian tener, como
una de las referencias, el nivel de vida de la segunda mitad de la década de 1970. Quiza
algunos objeten que, dado que, en los setenta del siglo pasado, el capitalismo también
campaba a sus anchas, no resolveremos nada volviendo al capitalismo de la década de
1970.

Sin embargo, el capitalismo afronté una crisis sistémica profunda, precisamente en aquella
década. Para superarla, se introdujo a nivel mundial un nuevo conjunto de medidas
politicas llamado «neoliberalismo». El neoliberalismo fomenté las privatizaciones, las
desregulaciones y las politicas de austeridad; expandio los mercados financieros, impulsé
el libre mercado y allan6 el camino para la globalizacion. Era la Gnica solucion para lograr
la supervivencia del capitalismo®.

Por eso, es imposible volver al capitalismo de la década de 1970. Pero aun en el supuesto
de que se hiciera, el capitalismo, que busca la autorreplicacidn del capital, no podra
permanecer en ese estadio. Si se detuviera en este punto y dejase de buscar ganancias, al
capitalismo le sobrevendria nuevamente una crisis sistémica y, mas pronto que tarde, se
reconduciria por el mismo camino y la crisis ambiental empeoraria.

8 Nordhaus, The Climate Casino, op. cit., p. 31.



Por eso, la Unica forma de enfrentarnos a la crisis ecologica y contener el crecimiento
economico es deteniendo el capitalismo con nuestra accion y dando un giro radical al
sistema para encaminarnos al poscapitalismo decrecentista.

SPor qué sigue existiendo pobreza?

Estoy seguro de que muchos lectores sentiran rechazo hacia la idea del decrecimiento
aungue se les explique por qué es una opcion necesaria para superar la crisis.

Quiza muchos, al oir hablar de «decrecimiento», evoquen, por asociacion, lo frugal. Acto
seguido, reaccionaran pensando en que una propuesta que plantee alegremente la
frugalidad como solucidn no pasa de ser una propuesta de ricos que ignoran el auténtico
sufrimiento de los trabajadores de a pie.

Sin crecimiento macroeconomico no aumentaria el tamario del pastel que redistribuiry la
riqueza no llegaria a los pobres. Es decir, no habria efecto derrame.

En un sentido, esta critica tiene su razén de ser. El sistema actual esta disefiado sobre la
premisa del crecimiento econdmico. En una sociedad asi, si se detuviera el crecimiento, la
tragedia estaria asegurada.

Sin embargo, cabria preguntarse por qué, si el capitalismo ha alcanzado este nivel de
desarrollo, incluso en los paises mas avanzados sigue habiendo muchisima gente «pobre».
iNo es esto extrano?

Después de pagar el alquiler, el movil, los gastos de transporte y salir a tomar algo,
practicamente el sueldo se esfuma. A la desesperada, se recortan gastos en comida, ropay
relaciones sociales. Aun asi, con un salario que a duras penas es suficiente para mantener
un nivel de vida basico, se contraen préstamos para estudiar o comprar una vivienda, y se
sigue trabajando seriamente todos los dias. ;Acaso no es esta una vida frugal?



(%) [ === Estados Unidos

—— Japén
- Alemania
Francia
80|
70
60 |
1970 1980 1990 2000 2010

(ano)
Figura 3: Descenso de la proporcion del reparto del valor agregado al
trabajo. Grdfico elaborado a partir de OECD.stat.

Cuanto mas hay que crecer para que la gente se enriquezca? Mientras se persigue el
crecimiento econdmico con reformas estructurales y flexibilizaciones cuantitativas
«dolorosas», la proporcidn de valor agregado del trabajo disminuye y la brecha entre ricos
y pobres no para de ensancharse (figura #lmagen3|graphic). Ademas, ;hasta cuando se

pretende seguir sacrificando la naturaleza para crecer econdmicamente?

La excepcionalidad japonesa

La impopularidad en Japon de la propuesta decrecentista, a pesar de todas las
irracionalidades que acompafian la basqueda del crecimiento econdmico, tiene algunas
razones particulares. El decrecimiento esta fuertemente asociado a laimagen de la
generacion del primer baby boom japonés (1947-1949), que disfrutd de las mieles del
milagro econdmico nacional tras la Segunda Guerra Mundial, pero que ahora ya solo busca
terminar sus Ultimos afios sin mas preocupaciones y esta pregonando un «buenismo
hipdcrita». Segln este punto de vista, los miembros de esta generacidn, que aprovecharon
una coyuntura econémica favorable mientras estuvieron en primera linea de combate,
habrian empezado a aceptar, despreocupados, que la economia japonesa vaya decayendo
lentamente. Esta actitud esta generando un fuerte rechazo en la generacion de la llamada
«era glacial del empleo», con sonados enfrentamientos —guerras simbdlicas de conflictos
generacionales, o de maestra-discipulo—, como el choque protagonizado entre Chizuko
Uneno y Akihiro Kitada®.

9 Declaraciones de Chizuko Ueno en la seccién «La plaza de la reflexién» del periédico The Chunichi Shimbun,
edicién matutina del 11 de febrero de 2017.



De esta forma, en Japdn, el debate decrecimiento vs. crecimiento econémico, que atafie a
la supervivencia de la humanidad, terminé quedando jibarizado a un mero enfrentamiento
entre la generacion del baby boom, favorecida econémicamente, y la de la «era glacial el
empleo», desfavoreciday en apuros. Y el decrecimiento fue quedando asociado a las
politicas de austeridad.

Por otro lado, como antitesis de la propuesta decrecentista de la generacién del baby
boom, los reflacionistas y la teoria monetaria moderna (MMT, por sus siglas en inglés) se
han presentado como la vanguardia mundial del pensamiento antiausteridad y estan
ganando adeptos entre la generacidn de la era glacial del empleo.

Por supuesto, la antiausteridad, que priorizé la vida de la gente a otras cuestiones, es una
idea digna de alabanza. Sin embargo, hay algo de lo que adolece fatalmente el discurso
antiausteridad japonés: el problema del cambio climatico, que es, también, el tema
principal de este libro.

Tanto para Bernie Sanders, en Estados Unidos, como para Jeremy Corbyn, en el Reino
Unido, a los que me referi en el capitulo anterior, una de las ideas clave de las politicas
antiausteridad era el Green New Deal. Es decir, una reforma de las infraestructuras y de los
métodos de produccion como medidas contra el cambio climatico. Sin embargo, cuando
sus medidas antiausteridad se presentaron en Japon, la perspectiva del cambio climatico
habia desaparecido por completo. Como resultado, la antiausteridad en el debate
econdmico japonés se ha vuelto practicamente indistinguible de la consabida obsesidn
capitalista por el crecimiento econdmico, a través de medidas como la expansion
cuantitativa o los estimulos fiscales.

La generacioén Z, critica con el capitalismo

Fuera de Japon, quienes apoyaron el populismo de izquierdas de Sanders y compafiia
fueron los millennials y la generacion Z, mas jovenes que los promotores de la
antiausteridad en Japdn. Una de las caracteristicas mas evidentes de los miembros de
estas generaciones es su altisima conciencia medioambiental y su actitud critica con el
capitalismo. Tanto que hasta se los conoce como «generacion izquierda». En efecto, en
algunos sondeos de opinion se ha observado que la mayoria de la generacidn Z se muestra
mas favorable al socialismo que al capitalismo™.

Como se suele decir, los integrantes de la generacion Z, nacidos entre la segunda mitad de
la década de 1990y el 2000, son nativos digitales que dominan las Gltimas tecnologias y

10 Frank Newport, «<Democrats More Positive About Socialism Than Capitalism», Gallup, agosto de 2018,
<https://news.gallup.com/poll/240725/democrats-positive-socialismcapitalism.aspx> (altimo acceso 15 de mayo de
2020).



estan conectados con gente de todo el mundo. Esto esta fomentando su conciencia de
ciudadanos globales.

Y, sobre todo, las nuevas generaciones han crecido sintiendo en sus carnes la cada vez mas
profunda brecha entre ricos y pobres o la destruccion acelerada del medio ambiente como
consecuencia de la desregulacion y las privatizaciones de las politicas neoliberales. Se han
dado cuenta de que, si se sigue practicando el capitalismo como hasta ahora, les espera un
futuro sombrio en el que, encima, deberan pagar por las tropelias de los adultos. Lo saben
y estan desesperados y cabreados.

Por eso, la generacidn Z, con su conciencia de ciudadanos globales, esta intentando
cambiar la sociedad. Greta es uno de sus arquetipos. En efecto, la generacidn Z acepta y
apoya con sinceridad una personalidad singular como la suya, como parte de la diversidad
propia de la generacion.

Es posible que a los defensores japoneses de la antiausteridad les cueste comprender
intuitivamente esta sensibilidad. Sin embargo, son la generacion Z y los millennials
quienes constituyen el apoyo mas entusiasta del populismo de izquierda.

Por eso, la antiausteridad de Sanders o Corbyn no recurri6 al argumento de la
redistribucion por la via del crecimiento econémico y la creacidon de empleo. Estos, en
cambio, optaron por el anticapitalismo. Si hubieran enfilado por la senda del crecimiento
econdmico, habrian sido criticados duramente por los millennials y la generacion Z,y
habrian perdido inmediatamente su apoyo por estar bailandoles el agua a los defensores
del crecimiento econdmico verde, centrado en los negocios, de Thomas Friedman y los de
su cuerda'.

Esta diferencia de posicionamiento respecto al cambio climatico y al capitalismo esta
influyendo también en el discurso del decrecimiento, tanto en Japdn como en Europay
Estados Unidos. En estos ultimos estan surgiendo corrientes de opinion que reclaman la
superacion del sistema capitalista aprovechando las medidas contra el cambio climatico.
Entre estas, el decrecimiento estd comenzando a destacar como la teoria de las nuevas
generaciones.

La politica japonesa se queda rezagada

Frente a lo que ocurre en Europa o en Estados Unidos, en Japon, donde existe poco interés
por los problemas del cambio climatico, el decrecimiento esta asociado a la generacion del

11 De hecho, Elisabeth Warren se present6 a las elecciones con un programa centrista de Green New Deal y fracaso.
Su propuesta tibia no encontr6 el apoyo de la Generation Left (generacién izquierda). Sobre la generacion
izquierda, ver Keir Milburn, Generation Left, Cambridge, Polity, 2019.



baby boom y a los 30 afios perdidos. Es decir, existe una percepcion generalizada y
bastante asentada acerca del decrecimiento como una idea de otra generacion, algo
desfasada. Como consecuencia de ello, a pesar de que en el resto del mundo esta
comenzando a florecer una nueva teoria decrecentista, en Japdon es completamente
desconocida®™.

A este paso, Japdn se quedara al margen de una tendencia mundial. El mayor perjuicio que
se sufrira con este retraso sera una alin mas notable contraccion del espectro politico que
padece la sociedad japonesa.

Se comprendera mejor este problema considerando la economia mundial en su conjunto.
Mientras la economia crecia y sus frutos se repartian entre muchos, la gente se sentia
satisfechay la sociedad era estable. Sin embargo, ahora se esta complicando el
crecimiento econémico, la brecha econdmica no para de crecery los problemas
medioambientales se estan agudizando. Este es el retrato del Antropoceno.

Precisamente por eso estan empezando a destacar, en distintos paises de todo el mundo,
los movimientos ecologistas revolucionarios que apuestan por las acciones directas. Los
integrantes del Extinction Rebellion en el Reino Unido, o el Sunrise Movement en Estados
Unidos, no temen siquiera ser detenidos por las autoridades y organizan acciones directas
de ocupacion y movimientos de protesta. A ellos se unieron estudiantes, estrellas de
Hollywood, medallistas olimpicos y todo tipo de personas. Sus voces estan disputando la
legitimidad de la clase dominante y alumbrando nuevas posibilidades politicas. Estos
movimientos albergan en su seno el potencial, incluso, de superar el capitalismo.

Ante esta situacion, si la izquierda liberal japonesa diera la espalda al agravamiento del
cambio climatico y volviera a la senda del crecimiento econdmico, al final los defensores
de la antiausteridad no pasarian del keynesianismo medioambiental y acabarian
funcionando como mecanismos estabilizadores del capitalismo.

En plena emergencia climatica, las puertas de acceso a politicas innovadoras y audaces
deberian estar abiertas. A pesar de ello, en vez de dar rienda suelta a la creatividad para
imaginar otra sociedad, Japdn se esta volviendo a decantar por el mismo crecimiento
economico que origind la destruccion del medio ambiente.

Como sigamos asi, en pocos decenios el nuestro sera el Unico pais que continlde emitiendo
grandes cantidades de CO2 Yy, en el futuro, sera tratado como una nacidn de tercera por los
paises gobernados por la «generacion izquierda».

12 Giacomo D’Alisa et al. (ed.), Degrowth: A Vocabulary for a New Era, Londres, Routledge, 2015, es un compendio
util acerca de las nuevas generaciones.



El limite de una teoria obsoleta del decrecimiento

¢Por qué la vieja teoria del decrecimiento no sirve? Porque aunque aparenta ser critica con
el capitalismo, en el fondo, lo esta abrazando. Plantear el decrecimiento en el marco del
capitalismo es condenarlo a su fagocitacion por una imagen negativa asociada a conceptos
como «estancamiento» o «debilitamiento».

Este limite esta relacionado con el contexto histdrico en el que se comenzé a difundir la
vieja teoria del decrecimiento: la desintegracidn de la URSS. Como afirma el francés Serge
Latouche —mundialmente conocido como miembro de la primera generacion de
decrecentistas—, tras el colapso de la URSS, el marxismo degenero en una utopia de
quienes suefian con un «imposible retorno al pasado»™. En ese contexto, cabria entender
aquella propuesta decrecentista como un intento de refundacion de la izquierda liberal.

Se podria decir aln mas: la vieja teoria del decrecimiento, representada por Latouche,
buscaba una contrapropuesta que no fuera ni de derechas ni de izquierdas, sobre la base
de que la naturaleza es un asunto de interés universal y transversal, ni progresista ni
conservador, ni de ricos ni de pobres. Esta es la razon por la que la superacion del
capitalismo no esta entre los objetivos de la vieja generacidn de decrecentistas. Es mas,
sienten aversion por contextualizar el debate en esos términos.

La teoria japonesa del decrecimiento optimista

Sucede que los japoneses defensores del decrecimiento tampoco estan buscando dejar
atras el capitalismo. Por ejemplo, Yoshinori Hirai, que contribuy6 en gran medida a difundir
en Japon el concepto de «sociedad estacionaria», la define como un «estado/sociedad del
bienestar sostenible». Dice:

En la sociedad estacionaria que propongo no se niega por completo la economia de
mercado o la busqueda del interés particular. Dicho de otro modo: no es sociedad
estacionaria = sistema econdmico socialista (comunista) [...], sino que se trata de un
concepto acerca de una sociedad que habria superado las tradicionales dicotomias
«capitalismo vs. socialismo» o «libertad vs. igualdad»*.

Asimismo, el socioeconomista Keishi Saeki, tras afirmar que «ni siquiera existe una via de
escape llamada “socialismo” »,y rechazar opciones similares, dice lo siguiente:

A»

13 Serge Latouche, Keizaiseichd naki shakaihatten wa kand ka? “Datsuseichd” to “post kaihatsu” no keizaigaku [¢Es
posible el desarrollo social sin crecimiento econdmico? La economia del decrecimiento y el posdesarrollo], trad. de
Yoshihiro Nakano, Sakuhinsha, 2010, p. 246.

14 Yoshinori Hirai, Teijogatashakai. Atarashii “yutakasa” no koso [La sociedad estacionaria: idear una nueva
«riqueza»], Iwanami Shinsho, 2001, pp. 162-163.



En medio de esta competicién econémica y por crecer sin parar, si las autoridades
monetarias optaran por suministrar un exceso de liquidez a la economia con el fin de
acelerar el crecimiento, el sistema financiero se volveria cada vez mas inestable y
terminara en un pinchazo de la burbuja. [...] El decrecimiento es practicamente la tnica
solucién para mantener a la larga la estabilidad del capitalismo°.

Segln estos autores, se puede detener el crecimiento del capital manteniendo la economia
de mercado capitalista. Un capitalismo excesivamente voraz es un problema, pero
tampoco se debe incurrir en un sistema socialista tras haber presenciado el colapso de la
URSS. Domestiquemos el fundamentalismo de mercado neoliberal con politicas
socialdemécratas del estado de bienestar. Agreguemos a estas ideas el concepto de
«sostenibilidad». Asi se podra —dicen— lograr el transito al decrecimiento y a la sociedad
estacionaria.

Si esto fuera asi, no habria necesidad de plantear ningiin cambio en las estructuras
fundamentales del trabajo asalariado, la relacién de capital, la propiedad privada o la
competencia por las ganancias. En las ya maduras sociedades avanzadas de los paises
desarrollados, saturadas de consumo material, bastaria con optimizar el disefio del
sistema y la asignacidn de incentivos. De esta forma, finalmente —concluyen—, la gente
terminara participando voluntaria y activamente en distintas y variadas actividades
sociales y de interés publico que no busquen Unicamente la consecucion de ganancias en
el mercado.

Un nuevo punto de partida para la teoria decrecentista

Sin embargo, ;se justifica en realidad tanto optimismo? Esta duda es, precisamente, el
punto de partida del nuevo decrecentismo. La URSS ya no puede ser una referencia, eso
esta claro. Pero tampoco cabe la conciliacidn entre el capitalismo y el decrecimiento. El
capitalismo hay que combatirlo. Este es el posicionamiento basico de la nueva propuesta
decrecentista.

Para explicar mejor esto, quiero presentar el discurso de Slavoj Zizek, filosofo marxista
esloveno. Su critica a la postura de Stiglitz es aplicable también a la vieja teoria del
decrecimiento.

El premio Nobel de economia Joseph E. Stiglitz es conocido por sus duras criticas contra
los excesos de la globalizacion, el desigual reparto de la riqueza o la dominacion de los
mercados por las grandes corporaciones. Lo que Zizek considera un problema es la
solucién que propone Stiglitz: el capitalismo progresista.

15 Keishi Saeki, Keizaiseichoshugi e no ketsubetsu [El adi6s al crecimiento econémico], Sihnchosha, 2017, pp. 79-
32.



Stiglitz censura la fe en el mercado libre y afirma que para hacer realidad una sociedad
capitalista justa son necesarias medidas, como la subida de salarios, mayores gravamenes
para los ricos y las grandes corporaciones, o un mayor rigor en el control de los
monopolios'®. Cree que modificando leyes y politicas, a través de votaciones democréticas,
se podra lograr un capitalismo progresista que recupere el crecimiento econémico y
convierta a todo el mundo en clase media rica.

Sin embargo, Zizek duda de que solo con cambiar leyes y politicas se pueda llegar a
embridar el capitalismo. De entrada, si esas medidas de mayores impuestos de sociedades
o ampliaciones de la proteccidn social fueran tan faciles y efectivas, se hubieran aplicado
hace tiempo. Cuando, en la década de 1970, cay¢ la tasa de beneficio, el capitalismo se
enfrentd a una grave crisis existencial, pero se deshizo de todo tipo de regulaciones y
consiguio que se bajaran los tipos impositivos. En tal caso, si se reforzaran las restricciones
a los niveles de aquellos afios o se impusieran otros todavia mas estrictos, ;no colapsaria
el sistema capitalista? Es imposible que el capitalismo acepte estas medidas y claudique
tan facilmente. Se revolveria como gato panza arriba, como hizo en su dia.

Es decir, Stiglitz esta oponiendo su idea del «capitalismo verdadero», una vision de futuro
mas justa, a lo que él considera el «capitalismo falso», hoy imperante; pero de lo que quiza
esté adoleciendo su planteamiento es de la posibilidad de que tal vez la era dorada del
capitalismo, desde el final de la Segunda Guerra Mundial hasta la década de 1970, que él
parece admirar, fuera el capitalismo falso, o sea, la excepcidon;y que el capitalismo falso
que él censura sea, en realidad, el auténtico capitalismo.

En este sentido, ;no seria la reforma por la que aboga Stiglitz irrealizable porque,
sencillamente, es incompatible con el mantenimiento del capitalismo? Defender
seriamente una reforma para seguir sosteniendo el capitalismo convierte a Stiglitz en un
auténtico utépico®’.

El capitalismo decrecentista es una quimera

La etiqueta de «utopico» se podria aplicar igualmente a quienes proponen una transicion
hacia la sociedad decrecentista dentro del marco capitalista. Y es que, por la misma
definicidn del capital, el capitalismo y el decrecimiento son incompatibles.

16 Joseph. E. Stiglitz, Progressive Capitalism, trad. de Yoshiaki Yamada, Toy6 Keizai, 2020. [Hay. trad. cast.:
Capitalismo progresista. La respuesta a la era del malestar, Barcelona, Taurus, 2020].

17 Slavoj Zizek, Zetsub6 suru yiiki. Global shihonshugi - Genrishugi - Populism, trad. de Tooru Nakayama, Hideaki
Suzuki, Seidosha, 2018, pp. 68-70. [Hay trad. cast.: El coraje de la desesperanza. Croénicas del afio en que
actuamos peligrosamente, Barcelona, Anagrama, 2018].



El capital es un ejercicio eterno de multiplicacion del valor de cambio. Se invierte y
reinvierte el capital, se genera valor de cambio a través de la produccidn de bienes y
servicios, se incrementan las ganancias y se amplia el capital. Para la consecucion de los
objetivos del capitalismo se emplea la fuerza de trabajo y los recursos del mundo entero,
se exploran y explotan nuevos mercados, y no se deja escapar ninguna oportunidad de
negocio por pequeia que sea.

Sin embargo, la colonizacion del mundo por el capitalismo ha destruido la vida de las
personasy su medio ambiente. Por eso, el decrecimiento propone frenar este ejercicio de
excesos del capital y contener su avance.

Tal vez digan los viejos decrecentistas: «Resolvamos las contradicciones del capitalismo, su
externalizacion y su transferencia. Acabemos con el expolio y el saqueo. Dejemos de
priorizar los beneficios empresariales y centrémonos en la felicidad de los trabajadores y
consumidores. Reduzcamos el tamafio de los mercados hasta niveles sostenibles».

No dudo que a algunos este capitalismo decrecentista les pueda sonar bien. El problema es
que la busqueda de beneficios, la ampliacion de los mercados, la externalizacion, la
transferencia, la explotacion de la fuerza de trabajo y el saqueo de la naturaleza
constituyen la esencia del capitalismo. Abjurar de todo lo anterior y echar el freno significa,
en la practica, abandonar el capitalismo.

Es decir, sofiar con mantener el capitalismo despojandolo de sus caracteristicas esenciales
—un crecimiento econdmico basado en la obtencidn de beneficios— es como pretender
dibujar un circulo con tres angulos: una auténtica utopia. Este es el limite de la vieja teoria
del decrecimiento.



¢Los 30 aios perdidos fueron decrecentistas?

Reflexionemos ahora, un poco mas en detalle, sobre la posibilidad del decrecimiento bajo
el capitalismo, tomando como ejemplo la sociedad japonesa.

El decrecimiento en un sistema capitalista, mientras se sigue teniendo como objetivo el
crecimiento, se asemejaria a lo sucedido en los llamados «30 afios perdidos» de Japon. En
efecto, Hirai afirma que «Japon se halla en la posicion de liderar un nuevo modelo de
riqueza de las sociedades maduras»®.

Pero nada hay peor para el capitalismo que no poder crecer. Cuando el crecimiento se
detiene en el capitalismo, las empresas buscan alin con mas ahinco los beneficios. En un
juego de suma cero, se recorta el salario de los trabajadores, se acometen
restructuracionesy se precariza el empleo para reducir costes. A nivel nacional, la brecha
social aumentara y, a nivel internacional, el expolio del Sur global se volvera ain mas

violento.

De hecho, en Japon ha descendido la proporcion del reparto del valor agregado al trabajo
y ha aumentado la desigualdad entre ricos y pobres. También son notorios los problemas
de explotacidn laboral en las llamadas «empresas negras».

El pastel se hace mas pequefio y aumenta la precariedad laboral. La gente compite a cara
de perro para sobrevivir. Como refleja la popularizacidn de los términos «ciudadanos de
primera» y «ciudadanos de segunda», la fragmentacion social esta causando mucho dolor
entre la gente.

El verdadero significado del decrecimiento

La tragica situacion de la sociedad japonesa nos ofrece una leccion importante: no
debemos confundir y mezclar el estancamiento secular y la recesion por la pandemia de la
COVID-19 con la sociedad estacionaria o el decrecimiento.

El objetivo principal del decrecimiento no es la reduccién del PIB. Este malentendido es
bastante comun. Por esta via, el debate termina siempre encallando en la misma discusion
en torno al valor del PIB.

Se suponiay se esperaba que el crecimiento econémico trajera prosperidad. Las
sociedades, por consiguiente, buscaron incrementar el PIB. Sin embargo, esa prosperidad
no ha llegado para todo el mundo.

18 Se afirma algo similar en Hiroi Yoshinori, Post shihonshugi. Kagaku - Ningen - Shakai no mirai [Poscapitalismo:
el futuro de la ciencia, el hombre y la sociedad], Iwanami Shinsho, 2015, p. 5 y, mas recientemente, en Koetsu
Aizawa, Teijogatashakai no keizaigaku. Seicho - Kakudai no jubaku kara no dakkyaku [La economia de la
sociedad estacionaria: la liberacién del hechizo del crecimiento y la expansién], Minerva Shobo, 2020.



Por eso, el decrecimiento como antitesis no se refleja necesariamente en el PIB. Se trata de
poner el énfasis en la prosperidad de las personasy en la calidad de su vida. Es cambiar la
cantidad (crecimiento) por la calidad (desarrollo). Es un proyecto a gran escala para
cambiar el sistema actual por un modelo econdmico que, al tiempo que presta atencién a
los limites planetarios, reduzca la desigualdad econémica, amplie la proteccion social y
aumente el tiempo libre.

Por lo tanto, estar construyendo centrales eléctricas de carbon, como ocurre en Japén, no
es decrecimiento. Aunque no haya crecimiento econdmico, si la brecha entre ricos y pobres
aumenta, tampoco es decrecimiento. Aunque se reduzca la produccion, si crece el nivel de
desempleo, estariamos muy lejos del aumento del tiempo libre. Lo que se debe reducir son
los SUV, la carne de ternera o la fast fashion, y no la educacidn, la seguridad social o el arte.

En definitiva, muy al contrario del diagndstico de Hirai, la sociedad japonesa dista mucho
de estar en la posicion de liderar ninglin decrecimiento. La situacion de Japon es puroy
simple estancamiento secular.

iUna teoria decrecentista libre, igualitaria y justa!

El objetivo del decrecimiento es la igualdad y la sostenibilidad. Frente a esto, el
estancamiento secular capitalista trae desigualdad, pobreza y exacerba la competencia
entre los individuos.

La sociedad japonesa moderna esta permanentemente amenazada por la competenciay
nadie parece tener margen para tender su mano a los desfavorecidos. A los sintecho ni
siquiera se los acoge en los refugios cuando llegan tifones; sin dinero, la gente queda
despojada de los derechos humanos mas elementales y socorrerse mutuamente es dificil
cuando la vida es una competencia continua.

Por todo eso, si de verdad se quiere logar una sociedad en la que la gente se ayudey la
igualdad sea real, es necesario intervenir con mas contundencia en los problemas de las
clases sociales, del dinero o del mercado. No se puede lograr la transicion hacia el
decrecimiento y la economia estacionaria con leyes y politicas que promuevan la
redistribucion o la sostenibilidad mientras se mantiene intacta la esencia del capitalismo.

Pero ni siquiera gente de la talla de Raworth da el paso definitivo. Segln ella, las claves
para hacer realidad la economia del donut son «la poblacidn, la redistribucion, el deseo de
bienes materiales, la tecnologia y la gobernanza»®. Sin embargo, no considera como

19 Raworth, Economia rosquilla, op. cit., p. 69.



problemas esenciales la produccion, los mercados o las clases sociales; es decir, el modo
de produccion capitalista.

iAcaso es posible frenar el capitalismo y remozarlo en un sistema sostenible renunciando a
afrontar los problemas de la propiedad privada o de las clases sociales? Esa renuncia
equivale a claudicar ante la fuerza del capital para perpetuar las desigualdades y la falta de
libertades del capitalismo.

Al final, por muy bien que suene el capitalismo decrecentista, no deja de ser una utopia
irrealizable. Por eso, no encaja en ninguna de las «4 opciones de futuro» (véase figura 6). La
X no es capitalismo decrecentista.

Si se quiere aspirar al decrecimiento, las propuestas de capitalismo ecléctico son
insuficientes. Son necesarios planteamientos tedricos y practicos mucho mas exigentes. En
esta encrucijada de la historia, debemos combatir el capitalismo con firmeza y resolucion.

Debemos reformar radicalmente el trabajo, acabar con la explotacion y con la dominacién
de clase y articular una sociedad libre, igualitaria y justa: esta es la auténtica teoria
decrecentista del Antropoceno.

La resurreccién de Marx en el Antropoceno

Un repaso de la historia nos ensefa que es ilusorio creer que el capitalismo en su estado
actual de maduracidén vaya a aceptar sin mas un crecimiento bajo o incluso uno nuloy
comience a transitar naturalmente hacia la economia estacionaria. Mas bien, lo que cabe
esperar en una era de bajo crecimiento es una radicalizacion del imperialismo ecolégico o
la deriva al fascismo climatico.

Todo eso vendra de la mano del capitalismo del desastre, consecuencia de los problemas
derivados del cambio climatico. Sin un cambio de rumbo, el medio ambiente terrestre no
hara sino empeorar, el ser humano perdera el control de la situacidn y la sociedad volvera
a la barbarie. Seria el aterrizaje forzoso de la era del bajo crecimiento®, una situacién que
querriamos evitar a toda costa.

Para evitar este aterrizaje forzoso del Antropoceno, son necesarias la teoria y la practica de
una critica clara y precisa del capitalismo y la demanda expresa de una transicion activa
hacia la sociedad decrecentista. No caben ya las medias tintas; no queda margen para
estar mareando la perdiz con soluciones ambiguas, incompletas y mediocres. Para ello, la
teoria decrecentista del Antropoceno debe basarse en una critica mucho mas radical del
capitalismo. Exacto: comunismo.

20 Mizuno, El fin del capitalismo y la crisis de la historia, op. cit., p. 180.



Y asi, finalmente, emerge la necesidad de integrar a Karl Marx con el decrecimiento.

Estoy seguro de que a muchos lectores les chirriard sobremanera, no solo que saque a
colacion a Marx, sino que proponga su integracion con el decrecimiento. Objetaran que los
marxistas solo hablan de la lucha de clases y no dicen nada acerca del cambio climatico. En
efecto, la URSS, obcecada con el crecimiento econdmico, destruyd el medio ambiente. ;No
son el marxismo y el decrecimiento como el agua y el aceite?

Pero, como iré desgranando a partir del capitulo siguiente, esto no es asi.

Vamos a despertar a Marx del letargo. Seguro que respondera entusiasmado a la llamada
del Antropoceno.



Capitulo 4: Marx en el Antropoceno

La rehabilitacion de Marx

La emergencia climatica del Antropoceno reclama una critica del capitalismo y una
propuesta de futuro poscapitalista. Pero ;por qué Marx a estas alturas?

En general, el marxismo esta fuertemente asociado a la imagen de la dictadura del partido
Unico de los comunistas de la URSS o de Chinay a la nacionalizacion de todos los medios
de produccion. Por eso, al oir hablar de Marx, no pocos lectores sentiran que es algo
trasnochado e incluso peligroso.

En efecto, el marxismo en Japon esta en horas bajas como consecuencia del colapso de la
URSS. En la actualidad, son muy pocos los que, aun siendo de izquierdas, defienden
abiertamente a Marx y tratan de aprovechar su sabiduria.

Sin embargo, en los ultimos afios fuera de Japdn, las ideas de Marx estan volviendo a ser
objeto de atencion. A medida que las contradicciones del capitalismo se hacen mas
profundas, el sentido comdn que dictaba que el capitalismo es la Gnica opcidn esta
empezando a ser cuestionado. Como se dijo antes, existen datos de sondeos de opinion
que indican que entre los jovenes de Estados Unidos, una mayoria siente predileccion por
el socialismo en detrimento del capitalismo.

A partir de aqui, trataré de aclarar cbmo Marx analizaria la crisis ambiental del
Antropoceno e iré sugiriendo algunas pistas para alcanzar soluciones diferentes al
keynesianismo medioambiental.

Por supuesto, no voy a redundar en una interpretacion apolillada de Marx. Propondré una
nueva perspectiva del pensamiento de Marx en el Antropoceno, recurriendo también a
documentos nuevos.

Una tercera via llamada lo «ccomin»

Uno de los conceptos clave para la reinterpretacion de Marx en los Gltimos afos es el
concepto de lo «<comUn», o del «<bien comdn». Lo comun hace referencia a los bienes que
deben ser socialmente compartidos y administrados. Se trata de un concepto propuesto
por dos marxistas en las postrimerias del siglo XX, Antonio Negri y Michael Hardt, en su
obra Imperio, que alcanzd notoriedad™.

21 Michael Hardt y Antonio Negri, “Teikoku”. Globalka no sekaichitsujo to multitud no kanosei, trad. de Kazunori
Mizuno, et al., Ibunsha, 2003, p. 389. [Hay trad. cast.: Imperio, Buenos Aires, Paidds, 2002].



Se puede afirmar que lo comin es la llave que abre una tercera via entre los dos polos
opuestos del liberalismo norteamericano y el colectivismo soviético. Es decir, ni se trata de
mercantilizarlo todo, como ocurre bajo el fundamentalismo de mercado, ni de
nacionalizarlo todo, como sucede en el socialismo de corte soviético. Lo comun, como
tercera via, consiste en tomar como bienes compartidos el agua, la electricidad, la
vivienda, la sanidad o la educacién y gestionarlos democraticamente entre la gente.

Se puede trazar un paralelismo con el concepto, mas popular en Japdn, de «capital comun
social», de Hirofumi Uzawa. El razonamiento de Uzawa fue el siguiente: para que la gente
pueda vivir en una sociedad rica y prosperar, es necesario satisfacer una serie de
requisitos: el medio ambiente natural, como el agua o el suelo; las infraestructuras
sociales, como la electricidad o los medios de transporte; y los sistemas sociales, como la
educacion o la sanidad. Considerar todo ello como bienes compartidos, o comunes, de
toda la sociedad, y administrarlos y operar con ellos socialmente sin recurrir a normas
estatales o criterios de mercado®. Esta es también, en esencia, la idea de lo comin.

Pero a diferencia del capital social comin, en lo comun se concede mas peso a la
participacion ciudadana en la co-gestién democratica y horizontal, sin delegar su manejo
en manos de expertos. Y se distingue definitivamente del capital social comun en que su fin
ultimo es la superacion del capitalismo a través de la ampliacion progresiva de los limites
de lo comun.

Gestionar la Tierra como lo comun

En realidad, el comunismo no era para Marx la dictadura de partido tnico o la
nacionalizacion de la produccidn, como ocurrié en la URSS. Para él, el comunismo hacia
referencia a una sociedad en la que los productores co-administran y cooperan los medios
de produccion bajo la consideracion de estos como «bienes comunes».

Es mas, describia como comunismo una sociedad en la que la gente gestionara no solo los
medios de produccidn, sino la Tierra como parte de lo comun.

De hecho, en un famoso pasaje en la Ultima parte del primer volumen de El capital,
conocido como la «negacion de la negacion» —donde ilustra la llegada del comunismo a
través del «<saqueo del saqueador»—, Marx afirma lo siguiente:

Es la negacion de la negacion. Esta restaura la propiedad individual, pero sobre el
fundamento de la conquista alcanzada por la era capitalista: la cooperacion de

22 Hirofumi Uzawa, Shakaitekiky6tstishihon [Capital comin social], Iwanami Shinsho, 2000, p. 5.



trabajadores libres y su propiedad colectiva sobre la tierra y sobre los medios de
produccién producidos por el trabajo mismo [poseerlos como lo comun]?,

Voy a explicar brevemente qué significa «negacién de la negacion». La primera «negacién»
hace referencia al trabajo de los productores a las 6rdenes del capitalista, desgajado de los
medios de produccién considerados lo comin; pero en la segunda «negacidn» («negacion
de la negacidn») los trabajadores desmontan el monopolio del capitalista jy recuperan la
Tierray los medios de produccién como lo comun!

Sin duda, este es alin un esquema muy abstracto. Sin embargo, la propuesta de Marx es
clara: derrocar al capitalismo que arruina la Tierra en su bldsqueda infinita de la
multiplicacion del valor de cambio con comunismo; después, cogestionar la Tierra entre
todos como lo comun.

El comunismo reconstruye lo comun

Este posicionamiento, que concede gran importancia a la propuesta basica de Marx acerca
de lo comun, ha sido ampliamente compartido, mas alla de Negri y Hardt. Por ejemplo,
Zizek también afirma la necesidad del comunismo haciendo referencia a la idea de lo
comun.

Segln Zizek, bajo el capitalismo global se esta produciendo un acoso a los cuatro bienes
comunes o commons —cultura, naturaleza exterior, naturaleza interior y seres humanos—
de un modo hostil a las personas. En esta coyuntura, «la legitimacion de la resurreccion del
concepto “comunismo” [...] se deberia basar en los commons», dice Zizek*.

Para Zizek, el comunismo no es sino el intento de reconstruccidn consciente de lo comun —
el conocimiento, la naturaleza, los derechos humanos, la sociedad, etc.— desguazado por
el capitalismo.

Aunque no es algo muy conocido, Marx se referia como «asociacidén» a las sociedades en
las que se hubiera reestablecido lo comun. En sus esbozos de la sociedad futura, Marx
apenas utilizd términos como «comunismo» o «socialismo». En cambio, empleaba la
expresidn «asociacion». Es la ayuda mutua voluntaria (asociacidn) de los trabajadores la
que hara realidad lo comun.

23 Karl Marx, Das Kapital, I, en Marx-Engels-Werke, 23, Berlin, Dietz, 1972, p. 791. [Trad. extraida de: Karl Marx,
El capital, México, Siglo XXI, 2009, Pedro Scaron (trad. y ed.), tomo I, vol. 3, cap. XXIV, 7, p. 954].

24 7Zizek, El coraje de la desesperanza, op. cit., p. 23.



Las asociaciones son el origen de la seguridad social

Lo comun, en este sentido, no es una exigencia nueva que haya surgido en el siglo XXI. Los
servicios que comprende la seguridad social, a cargo de los Estados en la actualidad,
tienen su origen en lo comun que la gente fue conformando a través de la asociacién.

Es decir, el origen de los beneficios de la seguridad social se remonta a los diversos
intentos de autogestion de todo aquello necesario para la vida cotidiana, sin delegarlo al
mercado. Por lo tanto, la seguridad social no es sino la sistematizacién de aquellos
intentos bajo el estado del bienestar del siglo XX.

Sobre este punto, David Graeber, antropologo cultural de la London School of Economics,
afirma lo siguiente:

En Europa, practicamente todos los sistemas principales que constituyen los estados del
bienestar posteriores —seguridad social, pension, bibliotecas publicas, sanidad ptblica,
etc.— tienen su origen no en otros Gobiernos estatales, sino en sindicatos, asociaciones
de vecinos, cooperativas, partidos de clase obrera y en todo tipo de organizaciones,
muchas de ellas participantes en proyectos conscientes y revolucionarios para la
«construccion de una sociedad nueva dentro de una piel vieja»; es decir, implicadas en
proyectos de conformacion gradual, y desde abajo, de sistemas de tipo socialista®.

De acuerdo con Graeber, el estado del bienestar fue una de las formas de sistematizacion,
bajo el capitalismo, de lo comun, producto de la asociacién. Sin embargo, a partir de la
década de 1980, las politicas de austeridad propiciadas por el neoliberalismo
desintegraron o debilitaron seriamente las asociaciones, como los sindicatos o la sanidad
publica, y lo comun fue engullido por el mercado.

En esta situacion, tratar simplemente de restaurar el estado del bienestar seria una medida
insuficiente contra el neoliberalismo. La via del estado del bienestar, cuyas premisas son
unos elevados niveles de crecimiento econémico o el mantenimiento de las diferencias
Norte-Sur, es ya ineficaz en esta era de crisis ecoldgica, y esta condenada a terminar
degenerando en un keynesianismo medioambiental nacionalista. El peligro de la deriva al
fascismo climatico (véase capitulo 3) va de la mano.

Ademas, el marco del Estado-nacion es insuficiente para afrontar la actual emergencia
ambiental global. La gestion jerarquica, o vertical, caracteristica de los estados del
bienestar, es incompatible con la horizontalidad de lo comun.

25 David Graeber, Kanryosei no utopia. Technology, k6z6teki orokasa, liberalism no tessoku, trad. de Takashi Sakai,
Ibunsha, 2017, pp. 217-218. [Hay. trad. cast.: La utopia de las normas. De la tecnologia, la estupidez y los secretos
placeres de la burocracia, Barcelona, Ariel, 2015].



Es decir, no se trata simplemente de colmar de riquezas la vida de la gente, sino de tantear
nuevos caminos a través de los que recuperar, de las garras de la mercantilizacién del
capitalismo, la Tierra como lo comun sostenible.

Para ello, se requiere una perspectiva amplia e integradora. Precisamente por eso se
necesita una nueva interpretacion de Marx en esta era de crisis ambiental llamada
Antropoceno.

El proyecto MEGA

Algunos se preguntaran cdmo es posible una nueva interpretacion de Marx en el siglo XXI.
¢No nos estara vendiendo una vieja mercancia en un nuevo envoltorio? En efecto, esa clase
de libros abundan.

Sin embargo, el caso es que recientemente se ha puesto en marcha un proyecto editorial
internacional para la publicacidn de las Obras completas de Marx y Engels, o MEGA (Marx-
Engels-Gesamtausgabe), con la participacion de investigadores de todo el mundo,
incluyendo a japoneses como yo. Se trata de un proyecto de dimensiones colosales, que
prevé la publicacion de mas de cien volimenes.

Por su parte, las Obras completas de Marx y Engels (Editorial Otsuki Shoten) que se pueden
leer en japonés no son unas obras completas propiamente dichas. Existen borradores de El
capital, asi como ingentes cantidades de articulos de prensa y cartas escritos por Marx.
Estrictamente hablando, la edicion de Otsuki Shoten es una «coleccidn de escritos».

Frente a esto, el proposito de MEGA es abarcar, editar y publicar absolutamente todos los
escritos de Marx y Engels, incluyendo material inédito.

Entre el material inédito mas interesante se encuentran los cuadernos de investigacion de
Marx. Marx tenia la costumbre de elaborar cuadernos de extractos muy precisos cuando
acometia un trabajo de investigacion. En su vida de exiliado, con pocos recursos, se pasaba
los dias en la sala de lectura del Museo Britanico elaborando detallados resimenes de
todos los libros que iba leyendo.

La cantidad de cuadernos que elabord a lo largo de su vida es inmensa, y en ellos constan
ideas y reflexiones que finalmente no se incluyeron en El capital. En este sentido, se trata
de un material realmente valioso.

Sin embargo, hasta ahora, estos cuadernos habian estado clasificados como simples
extractos e ignorados por los investigadores y, por supuesto, no publicados. Estos
cuadernos ven ahora la luz gracias al esfuerzo de investigadores de todo el mundo, entre
los que me encuentro, como la Seccidn IV de MEGA, en un total de 32 voliumenes.



Lo que MEGA permitira serd una nueva interpretacion de El capital, diferente por completo
de la generalmente aceptada. La lectura cuidadosa de los cuadernos manuscritos de Marx,
de muy mala letra, permite arrojar una nueva luz sobre El capital, y esta constituira una
nueva arma valiosisima para afrontar la crisis ecoldgica de nuestro tiempo.

El determinismo de las fuerzas productivas del joven Marx

Pero no nos precipitemos. Antes de continuar, resumiré, a modo de repaso, lo que
generalmente se ha difundido como marxismo. Probablemente, la mayoria entienda algo
asi: con el desarrollo del capitalismo, los trabajadores comienzan a ser explotados
brutalmente por los capitalistas y se acentuian las diferencias de clase. Los capitalistas se
lanzan a competir, aumentan la capacidad de produccion y producen cada vez mas
mercancias. Sin embargo, los trabajadores, explotados a cambio de sueldos irrisorios, no
pueden comprar esas mercancias que ellos mismos producen. Como consecuencia, la
sobreproduccion termina originando una crisis econdmica. La pérdida de empleo de los
trabajadores a causa de la crisis empobrece alin mas a la masa obrera, que se uney alza
contra el capitalista, dando lugar a la revolucion socialista. Al final, los trabajadores son
liberados de la opresion.

Este seria un resumen muy esquematico de lo fundamental del Manifiesto comunista
(1848) de Marx y Engels.

El alin joven Marx, por aquel entonces, albergaba una vision optimista segln la cual, tarde
o temprano, el capitalismo seria superado mediante la revolucidn socialista a la que daria
lugar una crisis econémica. Creia que el desarrollo del propio capitalismo pondria a punto
la revolucidon mediante el aumento de las fuerzas productivas y la crisis que originaria la
sobreproduccion. Precisamente por eso, hasta creyd necesario promover el desarrollo de
las fuerzas productivas capitalistas como via para la instauracion del socialismo. Es la idea
conocida como «determinismo de las fuerzas productivas».

Sin embargo, las revoluciones de 1848 terminaron fracasando y el capitalismo recuperd el
aliento. Lo mismo sucedié tras el Panico de 1857. Frente a la evidencia de la solidez del
capitalismo, que salia airoso de una crisis tras otra, Marx comienza a revisar su postura.

Y sera a partir de El capital, publicado unos veinte afios después de la aparicion del
Manifiesto comunista, cuando comience a desarrollar sus nuevas ideas. Por eso, por
mucho que el Manifiesto comunista sea facil de entender, solo con su lectura no se puede
dar por comprendida la teoria de Marx.



El capital inacabado y el cambio radical del Gltimo Marx

Por supuesto, los investigadores han estudiado con mucho rigor El capital. Sin embargo, lo
que dificulta conocerlo en su plenitud es que el propio Marx no pudo desarrollar con la
suficiente concrecidn las ideas que fue elaborando en su Gltima etapa, ni siquiera en El
capital.

El caso es que el tomo | de El capital lo redacté integro el propio Marx y se publicé en 1867;
pero a Marx le falté completar la redaccidn de los tomos Il y Ill. Estos ultimos dos tomos de
El capital publicados hasta ahora, y que se siguen leyendo en la actualidad, no son sino
versiones completadas por su amigo Engels basandose en escritos postumos de Marx.
Debido a ello, las diferencias de opinion entre Marx y Engels han distorsionado, en la fase
de redaccidn, las reflexiones de la Ultima etapa de Marx, y no son pocos los pasajes que
resultan abstrusos.

La razon es que la critica de Marx al capitalismo se siguid desarrollando y profundizando
después de la publicacion del tomo |y, durante la ardua preparacion de su continuacion, a
partir de 1868, se obrd un gran cambio en su teoria.

Y es el pensamiento de esta Ultima etapa de Marx el que constituye una aportacion clave
para sobrevivir a la crisis climatica del Antropoceno.

Sin embargo, ese gran cambio no se detecta en los tomos publicados de El capital. Engels,
con su empefio en enfatizar el caracter sistematico de El capital, termind oscureciendo la
parte inacabada de la obra. Es decir, las partes que a Marx mas esfuerzo tedrico le
supusieron, menos claras resultan.

En consecuencia, las ideas de la Gltima etapa de Marx las conocen solo unos pocos
especialistas dedicados a analizar sus cuadernos de investigacion. Debido a ello, Marx
sigue estando enormemente malinterpretado, incluso por los propios estudiosos de Marx 'y
muchos marxistas declarados.

No seria exagerado decir que esta malinterpretacion distorsion6 sobremanera su
pensamiento, termind alumbrando un monstruo llamado «estalinismo» y se convirtié en la
causa que ha conducido a la humanidad al borde del precipicio con la gravisima crisis
climatica. Ha llegado la hora de aclarar este malentendido.



La naturaleza de la vision de la historia como progreso: el

determinismo de las fuerzas productivas y el eurocentrismo
;Qué es lo que se malinterpret6? Dicho escuetamente, el supuesto optimismo de Marx
segln el cual «la modernizacion que procurara el capitalismo liberara finalmente a la
humanidad». Se trata de una idea que se observa, tipicamente, en el Manifiesto comunista.

Era lo que pensaba Marx en la época del Manifiesto comunista. Es probable que, por un
lado, el capitalismo empobrezca temporalmente a los trabajadores o destruya el medio
ambiente; pero, por otro, dara lugar a innovaciones, gracias al fomento de la competencia,
y aumentara la capacidad productiva. Este aumento de la productividad sentara las bases
de una sociedad futura en la que todos dispongan de riqueza y libertad.

Llamaremos a esta perspectiva, la «visidon de la historia como progreso». De acuerdo con la
interpretacion mas difundida de Marx, este seria el pensador arquetipico de la vision de la
historia como progreso.

La vision de la historia como progreso de Marx presenta dos caracteristicas: el
determinismo de las fuerzas productivas y el eurocentrismo.

El determinismo de las fuerzas productivas supone buscar sin descanso el aumento de la
capacidad de produccion bajo el capitalismo. El incremento de la productividad
solventaria los problemas de la pobreza, asi como los medioambientales, y, finalmente,
liberara a la humanidad. Es una apologia de la modernizacion.

Se observa aqui una vision unilineal de la historia. Es decir, «<Europa occidental, con una
alta capacidad de produccion, se halla en un lugar mas adelantado de la historia. Por eso,
el resto de las regiones deberan avanzar en la modernizacidn bajo el capitalismo, a
semejanza de la Europa occidental». Esta idea seria el eurocentrismo.

De esta forma, en la visidn de la historia como progreso, unilineal, el determinismo de las
fuerzas productivas y el eurocentrismo estan intimamente relacionados.

Sin embargo, esta visidn de la historia como progreso —en esencia, el materialismo
historico— ha sido muy criticada. ;Por qué es problematica? Lo analizaremos en detalle
empezando por el determinismo de las fuerzas productivas.

Los problemas del determinismo de las fuerzas productivas

El determinismo de las fuerzas productivas ignora por completo los efectos destructivos de
la produccién sobre el medio ambiente y persigue el dominio de la naturaleza para la
liberacion de la humanidad. Como consecuencia, desde esta perspectiva se minusvalora el



evidente papel del incremento de la capacidad productiva como la causa de la crisis
climatica.

Por culpa del determinismo de las fuerzas productivas, en la segunda mitad del siglo XX el
marxismo se convirtio en el blanco de sucesivas criticas de los movimientos ecologistas.

Por supuesto, Marx es también responsable de ellas. Entre otras cosas porque en un
famoso pasaje del Manifiesto comunista dice lo siguiente:

En su dominio de clase, que cuenta apenas con un siglo de existencia, la burguesia ha
creado fuerzas productivas mas masivas y colosales que todas las generaciones pasadas
juntas. Sometimiento de las fuerzas de la naturaleza, maquinaria, aplicacion de la quimica
alaindustriay a la agricultura, navegacion de vapor, ferrocarriles, telégrafos eléctricos,
roturacién de continentes enteros, apertura de los rios a la navegacion, poblaciones
enteras como surgidas de la tierra — ;qué siglo anterior pudo sospechar siquiera que tales

fuerzas productivas dormitaran en el seno del trabajo social?*°

Si se tomara solo esta declaracidn, no resulta extrafia la critica. Muchos pensaran que Marx
aplaudioé sinceramente el desarrollo de las fuerzas productivas alcanzado por el avance del
capitalismo, y que creia que una mayor productividad brindaria las condiciones necesarias
para una sociedad ricay llevaria a la emancipacion de la clase trabajadora.

El desarrollo de las fuerzas productivas posibilitaria el dominio de la naturaleza por el ser
humanoy, si este fuera el requisito para el advenimiento de la sociedad del futuro, las
limitaciones naturales no serian sino obstaculos que sortear.

Pero esto significaria despojar al pensamiento de Marx de cualquier elemento ecologista:
el origen, por lo tanto, de la incompatibilidad entre lo verde y lo rojo. Aqui se encuentra
otra de las razones de la decadencia del marxismo.

El nacimiento de la teoria del metabolismo: el cambio teérico

ecologista en El capital
Sin embargo, esto no puede ser asi. El lector ya sabe que Marx habia analizado con
perspicacia y profundidad la relacion entre el capital y la naturaleza (véase el capitulo 1).
En El capital también abogaba por la gestion de la Tierra como lo comun.

Entonces ;cuando abandond el determinismo de las fuerzas productivas y se
transformaron sus ideas? Liebig, a quien me he referido en el capitulo 1, fue esencial en
este cambio tedrico de Marx. La critica de la agricultura del saqueo, desarrollada en la

26 Karl Marx y Friedrich Engels, Kyosantd sengen, trad. de Seiya Morita, Kobunsha Koten-shinyaku-bunko, 2020,
pp. 62-63. [Trad. extraida de: Karl Marx, Antologia, Manifiesto del Partido Comunista (con Friedrich Engels),
Madrid, Gredos, 2011, trad. de Jacobo Mufioz Veiga, p. 586].



séptima edicion de la Quimica agricola (1862) por Liebig, caus6 una profunda impresion en
Marx. Esto sucedid entre 1865y 1866. Marx incorpord inmediatamente su elaboracion en el
tomo 1 de El capital (1867). Habian pasado casi veinte afios de la publicacidon del Manifiesto
comunista.

Una de las ideas clave aqui, que Marx desarrollo en El capital, y cuya pista se encuentra en
su lectura de Liebig, fue la teoria del metabolismo.

El ser humano recurre constante e incesantemente a la naturaleza para producir, consumir
y desechar todo tipo de cosas mientras vive en este planeta. Marx llam¢ a esta interaccion
circular con la naturaleza «<metabolismo que se da entre el hombre y la naturaleza».

Por supuesto, en la naturaleza existen procesos circulares que son independientes del
hombre: la fotosintesis, la cadena alimentaria o el ciclo de nutrientes del suelo.

Por ejemplo, el salmdén remonta el rio para desovar. Después, su cadaver se descompondra
y, junto con los nutrientes de origen marino que transporta en su cuerpo, funcionara como
elemento nutritivo, rio arriba o para la tierra. Quiza sea devorado por 0sos, zorros o aguilas
antes de cumplir su mision reproductora. En tal caso, el salmén alimentara a estos
depredadoresy, a través de sus heces, se trasformara en nutriente para las plantas del
bosque, cuyas hojas caidas, asimismo, nutriran el suelo, y una parte fluira a los rios para
convertirse en alimento de insectos acuaticos, crustaceos u otros organismos diminutos, o,
tal vez, en refugio para peces pequefios en proceso de desarrollo. Tal seria el ciclo
metabolico que media el salmon.

Marx llamé a este proceso ciclico de la naturaleza «metabolismo natural».

Como parte integrante de la naturaleza, los seres humanos también participan en el
metabolismo con su mundo exterior. La respiracion, la alimentacion y la excrecion también
son parte del metabolismo. El hombre solo puede vivir en la Tierra dentro de este proceso
circulary continuo en el que recurre a la naturaleza, absorbe de ella todo tipo de
sustancias y evacua sus restos al medio natural. Este es un requisito existencial dictado
biolégicamente e ininterrumpido en la historia.

La alteracion del metabolismo causada por el capitalismo

Pero la cosa no queda ahi. Segiin Marx, el ser humano establece su relacion con la
naturaleza de una forma muy especial que no se ve en otros animales. Esta forma es el



trabajo. El trabajo es una actividad exclusiva del hombre, que controla y media el
metabolismo que se da entre el hombre y la naturaleza®.

La clave en este punto es que la naturaleza del trabajo varia segun el periodo historico.
Dichos cambios afectan de una manera harto significativa al metabolismo que se da entre
el hombrey la naturaleza.

Sobre todo, en el capitalismo el metabolismo se conforma de una manera muy especial.
Esto se debe a que el capital prioriza la multiplicacion del valor de cambio a cualquier otra
consideracion. Y el capital reconfigura el metabolismo que se da entre el hombre y la
naturaleza, de tal forma que este quede al servicio de la consecucidn del objetivo de la
multiplicacion del valor de cambio.

En este proceso, el capital explota sistematicamente al hombre y a la naturaleza: somete a
los trabajadores a jornadas interminables y saquea los recursos naturales de todo el orbe.
Por supuesto, se desarrollan e incorporan las innovaciones tecnolégicas como medio para
mejorar la eficiencia del expolio humano y natural. El resultado es que, gracias a la mejora
del rendimiento, la vida de las personas se enriquece hasta cotas insospechadas en el
pasado.

Sin embargo, superado cierto nivel de desarrollo, los efectos negativos comienzan a aflorar
y a superar los positivos.

El capital no solo busca obtener el maximo valor de cambio, sino que pretende hacerlo en
el menor tiempo posible, y esto altera considerablemente el metabolismo entre el hombre
y la naturaleza.

Las dolencias fisicas y psiquicas derivadas de jornadas laborales maratonianas en
condiciones leoninas son también una manifestacion de esta alteracion, como lo son el
agotamiento de los recursos naturales o la destruccion de los ecosistemas.

El metabolismo natural es, en realidad, un proceso ecoldgico independiente del capital,
pero en el capitalismo se fuerza su transformacion a conveniencia del capital. Al final, se
evidencia de una manera dolorosa la incompatibilidad entre el ejercicio infinito del capital
para la multiplicacion del valor de cambio y los ciclos de la naturaleza.

El Antropoceno es la consecuencia de este funcionamiento, que a su vez constituye la
causa fundamental de la actual crisis climatica.

27 El capital, vol. 1, p. 304. [Trad. extraida de: Karl Marx, El capital, México, Siglo XXI, 2009, Pedro Scaron (trad. y
ed.), tomo I, vol. 1, cap. I, 2, p. 53].



Un desgarramiento insanable en el metabolismo

Por eso, Marx advirtio en El capital que el capitalismo terminara causando en el
metabolismo un «desgarramiento insanable». Es el pasaje en el que, citando a Liebig,
analiza el latifundio que sostiene la gestion agricola de tipo capitalista:

Por el otro lado, la gran propiedad del suelo reduce la poblacién agricola a un minimo en
constante disminucion, oponiéndole una poblacion industrial en constante aumento,
hacinada en las ciudades; de ese modo engendra condiciones que provocan un
desgarramiento insanable en la continuidad del metabolismo social, prescrito por las leyes
naturales de la vida, como consecuencia de lo cual se dilapida la fuerza del suelo,
dilapidacidn esta que, en virtud del comercio, se lleva mucho mas alla de las fronteras del
propio pais. (Liebig)*.

El capital dio la voz de alarma por el desmantelamiento de las condiciones necesarias para
una produccion sostenible en el que incurria el capitalismo a través de la alteracion,
fractura o desgarramiento en el metabolismo. El capitalismo, por lo tanto, dificulta una
gestion sostenible del metabolismo entre el hombre y la naturaleza, y constituye una
rémora para la mejora social.

En definitiva, en El capital no consta ninguna afirmacion que constituya una alabanza
acritica del desarrollo de las fuerzas productivas a través de la modernizacion. Mas bien, lo
que hay es una critica clara al desarrollo de la capacidad de producciéon y la tecnologia
para permitir al capital la busqueda ilimitada del beneficio, como mero «progreso [basado]
en el arte de esquilmar»”.

La investigacion ecoldgica posterior a la publicacion del tomo | de E/
capital
Que Marx era consciente del peligro que suponen las grietas en el metabolismo generadas
por el capital es algo a lo que se hace referencia en las obras introductorias mas atentas
sobre El capital publicadas en los Gltimos afios.

Pero las ideas ecolodgicas del Gltimo Marx no se quedaron en una simple aceptacién de la
critica de la «agricultura del saqueo» de Liebig. A pesar de que durante los 15 afios que

28 Karl Marx, Marx-Engels-Gesamtausgabe, II. Abteilung Band 4.2 (Berlin, Dietz Verlag, 1993), pp. 752-753. El
capital, vol. 3, p. 1421. [Trad. extraida de: Karl Marx, El capital, México, Siglo XXI, 2009, Pedro Scaron (trad. y
ed.), tomo III, vol. 8, cap. XLVIIL, V, p. 1034]. Dado que este fragmento difiere entre el original de Marx y la
versién publicada, se hace referencia al original, modificando la traduccion.

29 El capital, vol. 1, p. 868. [Trad. extraida de: Karl Marx, El capital, México, Siglo XXI, 2009, Pedro Scaron (trad. y
ed.), tomo I, vol. 2, cap. XIII, 10, p. 612].



mediaron entre la publicacion del tomo | de El capital y su muerte en 1883, Marx apenas
publico sus escritos, lo cierto es que se embebid en el estudio de las ciencias naturales.

Y, como se dijo mas arriba, la compilacion de unas nuevas obras completas del proyecto
MEGA, con una cantidad ingente de borradores y cuadernos inéditos, nos permite,
finalmente, revelar la critica ecologista al capitalismo de la Ultima etapa de Marx,
desconocida hasta ahora.

El alcance de sus investigaciones en ciencias naturales es realmente asombroso. Existe un
numero colosal de cuadernos de investigacion acerca de sus estudios sobre geologia,
botanica, quimica o mineralogia. En mi libro La naturaleza contra el capital. El
ecosocialismo de Karl Marx® analicé detalladamente su contenido. Aqui diré, simplemente,
que leyendo estos cuadernos uno se da cuenta de que los conocimientos de Marx
superaban con creces la critica de Liebig en la agricultura del saqueo. Marx comenzaba a
tratar los asuntos ecoldgicos, como la deforestacion excesiva, el derroche de combustibles
fosiles o la extincion de especies animales y vegetales, como contradicciones del
capitalismo.

El abandono definitivo del determinismo de las fuerzas productivas

Uno de los autores a los que Marx leyd con fruicion, en esta etapa de investigacion
ecologica tras la publicacion del tomo | de El capital, fue al agronomo Karl Fraas.

En su obra Climay vida vegetal en el tiempo, una contribucion a la historia de ambos, Fraas
describe los procesos de colapso de las civilizaciones antiguas, como Mesopotamia, Egipto
o Grecia. Segun él, la causa comun de la caida de todas ellas fue la dificultad sobrevenida
para la practica de la agricultura autéctona debida al cambio climatico regional causado
por una tala excesiva de los bosques. Ciertamente, en la actualidad todas aquellas
regiones son muy aridas; pero no siempre lo fueron. Perdieron su fertilidad por culpa de la
explotacion desmedida de su naturaleza.

Fraas advertia acerca del impacto de las subidas de las temperaturas sobre la agricultura,
ocasionadas por la deforestacion y la sequedad atmosférica, como el origen del
hundimiento de las civilizaciones. Lo que, ya en su dia, Fraas veia con preocupacion era la
amenaza que representaba la intromisién humana en el corazdn de los bosques si el
capitalismo continuaba promoviendo el desarrollo de las técnicas de tala o las tecnologias
de transporte.

30 Saito, Daikdzui no mae ni, op. cit., capitulo 5. [Hay trad. cast.: La naturaleza contra el capital. El ecosocialismo de
Karl Marx, Manresa, Bellatera Edicions, 2022].



Marx alabé la obra de Fraas y vislumbré una tendencia socialista en sus advertencias®'.
Fraas criticaba el saqueo de la naturaleza bajo el capitalismo y defendia una relacién
sostenible con los bosques. Marx comenzaba a asimilar esta postura como una tendencia
socialista. Corria el afio 1868, apenas un afio después de la publicacidn de El capital.

Marx también conocia las ideas de Jevons, al que me referi al hablar de la paradoja de
Jevons en el capitulo 2. Este habia alertado de los peligros derivados de los problemas de
la reduccidn de las reservas de carbdn en un area de facil extraccion del mineral en la Gran
Bretafia de entonces, basandose en la critica de la agricultura del saqueo de Liebig.

Ademas, en sus estudios sobre geologia, se observa su interés por el problema de la
extincion de un gran niumero de especies bioldgicas debido a la actividad humana.

A través de estas investigaciones, Marx quiso constatar en distintos ambitos la existencia de
fracturas en el metabolismo. Y se propuso un discurso que tratara dichas grietas como una
contradiccion inherente al capitalismo.

La actitud investigadora de Marx, que emerge de los cuadernos de su ultima etapa, se
contradice abiertamente con un optimismo simplista que creyera posible la superacion del
capitalismo mediante el aumento de la productividad y la dominacién de la naturaleza.
Huelga decir que, en ese momento, ya habia roto definitivamente con el determinismo de
las fuerzas productivas. Pero esto tampoco lo llevé a abrazar inmediatamente una teoria
del desmoronamiento de las civilizaciones tan simple que la atribuyera a crisis climaticas.

Mas bien, el Marx posterior a £/ capital centrd su atencion en la relacion entre el
capitalismo y el medio ambiente. El capitalismo se dedica a ganar tiempo a base de
transferir al exterior, por diferentes medios que permite la innovacion tecnologica, la
fractura en el metabolismo que causa su actividad incesante. Sin embargo, precisamente
esa transferencia es la que va ahondando el desgarramiento insanable a escala planetaria.
Al final, ni el propio capitalismo lograra sobrevivir.

Tras la publicacion del tomo | de £/ capital, Marx tratd de examinar este proceso en
concreto de transferencia —de pescadilla que se muerde la cola— que vimos en el capitulo
1.

31 Obras completas, vol. 23, p. 45. [Cfr. Karl Marx, «Carta a Engels del 25 de marzo de 1868», en Friedrich Engels,
Obras filoso6ficas, trad. de Wenceslao Roces, tomo 18 de Karl Marx y Friedrich Engels, Obras fundamentales,
México, D. F., Fondo de Cultura Econémica, 1986, pp. 681-682].



Hacia el crecimiento econdmico sostenible del ecosocialismo

Mas o menos en el periodo en que se publicod £/ capital, Marx abandon¢ la alabanza
sesgada del aumento de la capacidad de produccién y comenzé a indagar, devorando todo
tipo de libros, la via hacia el desarrollo econdmico sostenible bajo el socialismo.

Aqui, Marx ya tenia la firme conviccion de que en el capitalismo solo se puede crecer
saqueando la naturaleza de forma despiadada y de que, por lo tanto, un crecimiento
sostenible es imposible bajo este sistema. Es decir, por mucho que se insistiera en mejorar
la capacidad de produccion en el capitalismo, nunca se avanzaria hacia el socialismo. Es
asi como habian evolucionado sus ideas.

Marx comenzé a pensar que, en vez de perseguir el aumento de productividad bajo el
capitalismo, seria mejor completar antes la transicion a otro sistema econdémico, o sea, al
socialismo, y, una vez en él, buscar un crecimiento econdmico sostenible. Esta es la vision
ecosocialista de Marx en torno al periodo en que se publicé el tomo | de £/ capital.

Sin embargo, el Ultimo Marx super6 incluso esta vision ecosocialista.

El tambaleo de la vision de la historia como progreso

La transicion hacia el ecosocialismo, que busca un crecimiento econémico sostenible
supone, sin duda, un cambio de parecer importante. Pero el abandono del determinismo
de las fuerzas productivas lo es alin mas, en tanto que hace tambalear incluso las bases de
la vision de la historia como progreso, que es un marco conceptual mucho mas amplio.
Esta es una idea clave en la discusion que sigue.

Repasemos algunas ideas. Segun la vision marxista de la historia como progreso, el
desarrollo de las fuerzas productivas es la fuerza motriz que hace avanzar la historia de la
humanidad. Por consiguiente, todos los paises deberian, en primer lugar, industrializarse
mediante el capitalismo, como lo han hecho los paises occidentales.

De esta forma, la visidn de la historia como progreso, en el sentido de que considera el
aumento de la capacidad productiva como el motor de la historia, tiene como premisa el
determinismo de las fuerzas productivas. Y esta, en Gltima instancia, constituye la
legitimacidn del eurocentrismo

Sin embargo, si se abandona el determinismo, el baremo que determine el estadio de
evolucidn histdrica deja de estar constituido por una mayor productividad, porque el
desarrollo exclusivo de tecnologias destructivas carece de sentido. Por lo tanto, la renuncia
al determinismo de las fuerzas productivas implicd, necesariamente, la revision del
eurocentrismo, la otra cara de la misma moneda.



Al desertar del determinismo de las fuerzas productivas y abandonar, por consiguiente, el
eurocentrismo, en su Ultima etapa, a Marx no le qued6 mas remedio que renegar de la
vision de la historia como progreso. Habia que rehacer por completo el materialismo
historico.

En lo que sigue, describiré el proceso de pérdida de los soportes y de desintegracion de la
visidn de la historia como progreso. Comenzaré por el analisis del eurocentrismo de Marx.

El eurocentrismo en El capital

No obstante, inicamente de la lectura de los libros publicados de Marx no resulta tan
evidente su abandono de la perspectiva eurocéntrica.

Es cierto que ya en la segunda mitad de la década de 1850, antes de escribir El capital, Marx
se habia posicionado contra el colonialismo®. Siempre se situd del lado de los oprimidos
en sucesos historicos como el movimiento anticolonialista de la India, el Alzamiento de
Polonia o la guerra de Secesidn. Pero el abandono del eurocentrismo es otro asunto.

Y en £l capital? Aun habiendo incorporado puntos de vista ecoldgicos, en el tomo | de la
primera edicion de £/ capital, Marx dice lo siguiente:

El pais industrialmente mas desarrollado no hace sino mostrar al menos desarrollado la
imagen de su propio futuro®.

Se trata de una vision unilineal de la historia como progreso y claramente eurocéntrica. Se
diria que es una proyeccion caprichosa de la historia de los europeos al resto del mundo.

Segln esta linea de razonamiento, en el peor de los casos, incluso el colonialismo queda
legitimado dentro del sistema de Marx como fuente de cultura y modernidad para los
«barbaros».

Esta supuesta defensa de un eurocentrismo peligroso hizo que las ideas de Marx fueran
objeto de repetidas criticas.

32 Por ejemplo, Suniti Kumar Ghosh, “Marx on India”, Monthly Review, 35, n.° 8 (1984): 39-53.

33 El capital, vol. 1, p. 10, cursiva afiadida. [Trad. extraida de: Karl Marx, El capital, México, Siglo XXI, 2009, Pedro
Scaron (trad. y ed.), tomo I, vol. 1, prélogo, p. 7].



La critica de Said: el orientalismo del joven Marx

Entre las criticas mas famosas se encuentra la de Edward Said, investigador pionero del
poscolonialismo. Said califica a Marx de «orientalista» (europeo que considera salvaje e
inferior todo lo que no es europeo) y lo critica como sigue:

Cuantas mas reflexiones acumulaba, mas profundizaba en su convencimiento segun el
cual «Gran Bretafia posibilitara la verdadera revolucion socialista en Asia a través de su
destruccion». [...] Aunque se admitiera que Marx se compadecid de la desgracia humana
[...], al final, la que se alza con la victoria tltima es la vision orientalista romantica.

Por eso, Said concluye que «el analisis econémico de Marx coincide, punto por punto, con

una visién orientalista estandar»*.

Lo que Said censura es la malhadada serie de «Comentarios sobre la India», publicada en el
New York Daily Tribune en 1935, cuando Marx aun estaba en la treintena. En un articulo
titulado «La dominacion britanica de la India», dice lo siguiente:

Bien es verdad que al realizar una revolucion social en el Indostan [= la India], Inglaterra
actuaba bajo el impulso de los intereses mas mezquinos, dando pruebas de verdadera
estupidez en la forma de imponer esos intereses. Pero no se trata de eso. De lo que se trata
es de saber si la humanidad puede cumplir su mision sin una revolucién a fondo en el
estado social de Asia. Si no puede, entonces, y a pesar de todos sus crimenes, Inglaterra
fue el instrumento inconsciente de la historia al realizar dicha revolucién®.

Por supuesto, Marx admite la brutalidad del colonialismo britanico de la India. Sin
embargo, parece como si, en Ultima instancia, estuviera legitimando el colonialismo en pos
del progreso de la humanidad.

Las sociedades asiaticas, en torno a la India, son estaticas y pasivas y «carecen de
historia»®. Por eso, afirma Marx, hace falta que un pais extranjero capitalista, como Gran
Bretafa, impulse la historia en ellas. Es evidente la mentalidad orientalista que sefala
Said.

Por estos derroteros, Marx estaria a un paso de justificar el sufrimiento de las personas
como un mal necesario por el avance de la historia.

34 Edward W. Said, Orientalism (jo - ge), trad. de Noriko Imazawa, Heibonsha Library, 1993, vol. 1, pp. 351-353,
cursiva afiadida. [Hay trad. cast.: Orientalismo, Barcelona, DeBolsillo, 2003].

35 Obras completas, vol. 9, p. 127. [Cfr. «La dominacién britanica en la India», Obras escogidas, 3 vols., Mosct,
Progreso, I, p. 511].

36 Obras completas, vol. 9, p. 213. [Cfr. «Futuros resultados de la dominacién britanica en la India», Obras escogidas,
3 vols., Mosct, Progreso, tomo I, p. 506].



Incluso en un borrador de El capital, escrito a comienzos de la década de 1860, mientras
critica a Simonde de Sismondi, dice Marx:

[Sismondi y sus seguidores] no han comprendido que el desarrollo de las capacidades del
género humano finalmente convergera en el desarrollo individual a través de la superacion
de este antagonismo, aunque ello implique inicialmente el sacrificio de muchos individuos
o de clases enteras de individuos; por consiguiente, un desarrollo superior del individuo
solo se podré alcanzar mediante un proceso histérico que pase por su sacrificio®.

iAumentemos la productividad sacrificando al individuo si fuera menester! jLlevemos los
mercados y el capitalismo al mundo entero! jEstos son los requisitos para la libertad y la
liberacidn! Cualquiera diria que Marx era un idedlogo neoliberal.

La mirada hacia las sociedades no occidentales y precapitalistas

Pero la critica de Said no tiene en cuenta al Gltimo Marx. En este sentido, es una critica
sesgada. Aunque esto también es fruto de la investigacion de los documentos contenidos
en MEGA, en su etapa final Marx se reprocho profundamente su orientalismo. En esta
cuestion también, el cambio definitivo llego tras la publicacidn de El capital, después de
1868.

El caso es que, a partir de 1868, Marx no solo se zambullo en el estudio de las ciencias
naturales y otros de naturaleza ecologica, sino que invirtié un gran esfuerzo en investigar
las comunidades de las sociedades no occidentales y otras precapitalistas.

En 1868, Marx se intereso por las comunidades de los pueblos germanicos y, a partir de
1870, investigd afanosamente los sistemas de propiedad de la tierra o el funcionamiento
de la agricultura en las sociedades no occidentales y precapitalistas. Devord libros sobre la
antigua Roma, los nativos americanos, la India, Argelia o Sudamérica. Se mostré
particularmente interesado en las comunas agrarias rusas, y llegd incluso a aprender ruso
para comprender el sistema de propiedad de la tierra y la practica agricola en ellas.

En los cuadernos de investigacion de esta etapa, no solo critica con claridad el
colonialismo inglés, sino que habla favorablemente de la tenaz resistencia que opusieron
las comunidades de la India contra los britanicos. Aqui comienza a aparecer un Marx
claramente muy diferente al de los «Comentarios sobre la India» de 1853.

37 Coleccién de manuscritos de El capital, pp. 160-161. Estas declaraciones se podrian entender como afirmaciones
condescendientes con el totalitarismo.



«Carta a Zasulich»: el adiés definitivo al eurocentrismo

En los Ultimos afios de vida de Marx, estos cambios en su pensamiento se hicieron mas
patentes. Ocurrié cuando Marx intervino en un debate acerca de la direccion hacia la que
debian avanzar las comunidades rusas, a través de una carta que dirigid, en 1881, apenas
dos afios antes de su muerte, a Vera Zasulich, revolucionaria rusa.

Gracias a esta carta, en la que queda claramente de manifiesto su postura critica con la
visién de la historia como progreso, se atisba el grado de transformacidn que los 14 afios
de investigacion obraron en sus ideas tras la publicacion del tomo | de El capital. Es mas,
no seria exagerado decir que en esta carta se oculta el punto culminante de la evolucién de
sus ideas.

En la Rusia de entonces, existian unas comunidades campesinas llamadas mir. Unos
activistas, los narodniki, se propusieron derrocar la monarquia zarista a través de la
extension de estas comunas y la consiguiente revolucidn socialista. En aquel momento, los
revolucionarios rusos se hallaban inmersos en un intenso debate acerca de la necesidad de
pasar o no por una fase de capitalismo antes de alcanzar el socialismo.

El origen del debate se encontraba en un pasaje deltomo | de £/ capital, al que ya me he
referido antes:

El pais industrialmente mas desarrollado no hace sino mostrar al menos desarrollado la
imagen de su propio futuro.

¢Seria esta descripcion valida también para Rusia? Es decir, ;debia Rusia, en primer lugar,
modernizarse bajo el capitalismo antes de alcanzar el socialismo? Zasulich quiso saber lo
que realmente pensaba Marx acerca de esta cuestion.

La respuesta que finalmente recibid Zasulich de Marx fue bastante fria. Sin embargo, este
habia reescrito tres veces la extensa misiva antes de remitirsela a Zasulich, lo que da idea
del considerable acierto con el que sus preguntas habian alcanzado el meollo de la
cuestion. Parece logico; catorce afios después de haber redactado aquel parrafo, una
persona no occidental le exigia responder a si «era realmente correcta la vision
eurocéntrica de la historia como progreson.

La respuesta de Marx es bien conocida. En ella, afirma claramente que, en £/ capitalel
analisis historico «se limita a la Europa occidental». Escribié que no era necesario destruir
las comunidades que siguen existiendo en Rusia por promover la modernizacion; mas
bien, en Rusia, estas comunidades llegarian a ser claves en la resistencia frente al avance y
la extension mundial del capitalismo voraz. Y que el desarrollo de las comunidades «sobre



sus fundamentos actuales» y absorbiendo los logros positivos del capitalismo constituiria
la oportunidad para la materializacion del comunismo.

Lo importante aqui es el reconocimiento explicito de Marx acerca de la posibilidad de Rusia
de transitar hacia el comunismo sin pasar por una fase capitalista (= «sin pasar bajo las
Horcas Caudinas»)®. Es evidente que en sus ultimos afios Marx habia abandonado una
vision del desarrollo historico unilineal y eurocéntrica.

La prueba de la versidn rusa del Manifiesto comunista

Se puede reconocer el mismo posicionamiento en el «Prologo a la segunda edicion de la
versidn en ruso» del Manifiesto comunista, publicado al afio siguiente. Dice asi:

Si la revolucion rusa se convierte en la sefial para una revolucion proletaria en Occidente,
de modo que ambas se complementen entre si, entonces la actual propiedad comun rusa
de la tierra puede servir como punto de partida a una evolucién comunista®.

Marx dej6 plasmada por escrito su alta estima por la propiedad comunal de las mir. No se
tratd de una simple adulacidn interesada a los rusos. Sin este prélogo, el Manifiesto
comunista, redactado en su juventud, seria malinterpretado como un elogio de la vision de
la historia como progreso. El ltimo Marx escribio este prélogo porque era plenamente
consciente de este peligro.

Es mas, en este prologo no se limita a afirmar que las comunidades rusas no necesitan
pasar por el desarrollo capitalista, sino que dice claramente que serian capaces de alcanzar
un desarrollo comunista antes que la Europa occidental —aunque, posteriormente,
necesitase ser complementado por la revolucion en la Europa occidental—. Es innegable la
gran transformacion de la visidn de la historia de Marx.

No existe ninguna necesidad de limitar este debate a Rusia. Se deberia poder extender el
mismo razonamiento a las comunidades de Asia y de Latinoamérica.

Y es que el propio Marx consideraba a las comunidades aldeanas asiaticas, y no solo a las
mir, como un tipo de comunidades primitivas que han logrado sobrevivir rehuyendo la
violencia destructiva del capitalismo. Es decir, las comunidades similares que existen en
todo el mundo poseerian la misma fuerza de la que estan dotadas las comunidades
campesinas rusas. Asi es como Marx valora estas comunidades.

38 Obras completas, vol. 19, p. 392. [Cfr. «Proyecto de respuesta a la carta de V. I. Zastilich», Obras escogidas, 3
vols., Mosct, Progreso, tomo II1, p. 166].

39 Obras completas, vol. 4, p. 593. [Trad. extraida de: Karl Marx, Antologia, Manifiesto del Partido Comunista (con
Friedrich Engels), Madrid, Gredos, 2011, trad. de Jacobo Muifioz Veiga, p. 630].



De acuerdo con lo expuesto hasta aqui, Kevin Anderson, sociélogo de la Universidad de
California, también concluye que el Marx final habia abrazado una vision historica
multilineal rechazando un modelo unilineal de la revolucién, dependiente de la vision de la
historia como progreso™.

Marx acept6 que el camino hacia el socialismo no se limitaba al modelo de desarrollo de la
Europa occidental. Es mas, pensé que en las sociedades no occidentales se deberian
estudiar métodos particulares de transicion al comunismo que tuvieran en cuenta las
complejidadesy particularidades de sus sistemas e historia.

La vision eurocéntrica de la historia como progreso esta dando paso a una valoracion
activa de las comunidades existentes al margen de la sociedad occidental. En tal caso, ni
siquiera Said podra tachar al ultimo Marx de orientalista.

¢ Se transformé el comunismo de Marx?

Pero ;el cambio en las ideas del Marx de la Gltima etapa se limit6 al abandono de la vision
unilineal de la historia? Para nada.

Incluso Anderson, que en su obra Marx en los margenes valora positivamente sus
investigaciones acerca de las comunidades, esta dejando escapar el verdadero sentido de
este cambio. En este libro sostengo que la importancia tedrica de la «Carta a Zasulich» es
muy superior a la que sefiala Anderson.

Para empezar, el abandono de la vision de la historia como progreso de Marx en sus
ultimos afios no es, en ningun caso, un descubrimiento nuevo. En efecto, es algo con lo que
los especialistas estan muy familiarizados desde hace varios decenios*. Ademas, como se
dijo antes, ya en la segunda mitad de 1850, Marx se habia posicionado claramente a favor
del anticolonialismo y estaba reconociendo su importancia en la lucha contra el
capitalismo.

Si, transcurridos 20 afios de este posicionamiento, la transformacion teérica de Marx,
derivada de sus intensas investigaciones sobre las comunidades, se limitase al abandono
del eurocentrismo y la adopcidn de la vision multilineal de la historia, no podria por menos
de calificarse que de muy pobre.

40 Kevin B. Anderson, Shithen no Marx. Nationalism, ethnicity oyobi hiseiy6shakai ni tsuite, trad. de Tairako
Tomonana, Shakaihyoronsha, 2015, p. 349. [Marx at the Margins: On Nationalism, Ethnicity, and Non-Western
Societies, University of Chicago Press, 2016]

41 Por ejemplo, Haruki Wada, Marx - Engels to karkumei Russia [Marx, Engels y la Rusia revolucionaria], Kesisho
Shobo, 1975. Para los paises de habla inglesa esta Teodor Shanin (ed.), Late Marx and the Russian Road: Marx and
‘the peripheries of capitalism, Nueva York, Monthly Review Press, 1983.



Este libro va mucho mas alla. La constatacién o no del abandono de la visidn unilineal de la
historia como progreso no es sino el primer paso para poder compartir con el lector las
ideas que se iran exponiendo a partir de aqui. Porque la cuestion clave es entender a qué
conclusiones llegd Marx como consecuencia de haber abandonado la vision de la historia
COmMo progreso.

Sin embargo, para responder a esta pregunta, no basta con saber que Marx abandon¢ el
eurocentrismo en virtud de las investigaciones sobre las comunidades a partir de 1868. La
razon por la que las conclusiones del excelente trabajo de investigacién de Anderson
resultan algo desdibujadas es por su enfoque exclusivo en el rechazo del eurocentrismo.
Para responder a esta cuestion es necesario tener en cuenta, al mismo tiempo, la otra cara
de la vision de la historia como progreso. Exacto, el determinismo de las fuerzas
productivas. Es necesario analizar la cuestion teniendo en cuenta también la mutacion
tedrica derivada del abandono del determinismo de las fuerzas productivas motivado por
las investigaciones ecoldgicas.

Cuando se afronta la cuestion junto con el problema del determinismo de las fuerzas
productivas, comienza a emerger la posibilidad de una interpretacién mucho mas
sorprendente que la simple multiplicacién de las rutas que conducen a la meta comunista.

Es asi como se revela la gran mutacion de la mismisima concepcidn del comunismo de
Marx. Esta es una posibilidad que alin no ha sido lo bastante esclarecida por las
investigaciones precedentes. Entramos en materia.

SPor qué se retraso la redaccion de El capital?

La posibilidad de que lo que Marx entendia por comunismo sufriera una transformacion en
sus ultimos afos la sugiere también el retraso en la redaccion de los tomos Il y 11l de El
capital. A pesar del ansia con la que Engels esperaba la complecion de El capital, a los 16
afios de la publicacion del tomo I, Marx fallecié. Como hemos visto antes, este se habia
dedicado durante aquel intervalo a la investigacion ecoldgica y de las comunidades. ; Por
qué no completo la redaccion de El capital y, en cambio, se dedicé a investigar estos
asuntos? Tienta pensar que Marx, atormentado por constantes y diversas enfermedades,
prefirid dejar al margen la redaccidn de la continuacion —labor ingente que le exigia un
esfuerzo penoso—y, en cambio, quiso refugiarse en la lectura, su gran pasion.

Sin embargo, no fue asi. Coloquemos, por un momento, el concepto del metabolismo,
como eje de la teoria de Marx. Lo que emerge de ello es una formidable secuencia de
esfuerzos por proponer una nueva vision de la historia, alternativa a la de la historia como
progreso. La condicidn absolutamente necesaria para la construccion de esta nueva



perspectiva eran las investigaciones ecoldgicas y los estudios de las comunidades de las
sociedades no occidentales y precapitalistas.

Por eso, a pesar de que estos dos temas puedan parecer aparentemente ajenos, en ambos
subyace la conciencia de una problematica comun. ;Cual es esa problematica?

Civilizaciones desaparecidas y comunidades supervivientes

Comenzaré exponiendo las razones por las que Marx se entregd en sus Ultimos afios a la
investigacion de las comunidades. La motivacion inicial se la proporciond la lectura de las
obras de Fraas, a comienzos de 1868, en el contexto de sus investigaciones ecoldgicas. La
investigacion ecoldgica y la investigacion de las comunidades estan, por lo tanto,
conectadas desde el principio.

Ya he comentado que Marx conocia las investigaciones de Fraas acerca del colapso de las
civilizaciones antiguas. El caso es que Fraas también hablaba de las comunidades que no
atravesaron la senda del colapso y sobrevivieron.

Fraas apreciaba especialmente las practicas agricolas sostenibles de las comunidades de la
marca (Markgenossenschaft) de los antiguos pueblos germanos. Aunque estos suelen ser
calificados como «barbaros», desde el punto de vista de la sostenibilidad eran muy
notables.

«Comunidades de la marca» es la denominacion genérica que se aplica a las sociedades de
los pueblos germanos de la época comprendida entre César y Tacito. Un periodo histdrico
de transicion de las comunidades tribales de caza y militares a otras asentadas y agricolas.

Los pueblos germanos poseian la tierra en comun y sometian los métodos de produccion a
controles estrictos. Al parecer, en las comunidades de la marca, por ejemplo, estaba
totalmente prohibida la venta de la tierra a miembros ajenos a la comunidad. No solo
estaba prohibida la compraventa de tierras: ni tan siquiera estaba permitido sacar de la
comunidad la madera, los cerdos o el vino™®.

Con este tipo de controles rigidos se preservaba el ciclo de nutrientes de la tierra y se
practicaba una agricultura sostenible. A la larga, habrian logrado incluso mejorar la fuerza
de la tierra. Esta es una gran diferencia respecto a las civilizaciones antiguas, sin los
estrictos controles de tipo comunal y que terminaron colapsando. Se diria, aln mas, que es
una gestion diametralmente opuesta a una de tipo capitalista, que expolia los nutrientes
del suelo y busca ganancias con la venta de la cosecha en las grandes urbes.

42 Georg Ludwig von Maurer, Geschichte der Dorfverfassung in Deutschland, Erlangen, Ferdinand Enke, 1865, p.
313.



Marx quedo prendado de las obras de Fraas. La perspectiva ecologista, que Marx ya
albergaba durante la redaccion de El capital, fue despertando su interés por la
sostenibilidad de las comunidades de las sociedades precapitalistas.

El descubrimiento del igualitarismo en las comunidades

El gran interés que Marx sinti6 por el analisis de Fraas acerca de las comunidades de la
marca también se deduce de la lectura atenta y en paralelo de las investigaciones sobre
estas, hechas por el historiador del derecho aleman Georg Ludwig von Mauler. De hecho,
estas habian sentado las bases de las ideas de Fraas sobre las comunidades de la marca.

Curiosamente, Marx también vislumbré en los argumentos de Mauler tendencias
socialistas, semejantes a las de Fraas®.

Mauler sefialaba que las comunidades de la marca no solo disponian de tierras de
propiedad comUn para que sus integrantes pudieran practicar el pastoreo en igualdad de
condiciones; también asignaban las tierras por sorteo, y hacian que las tierras que
trabajaban sus miembros cambiaran de forma periddica. Mediante este sistema impedian
que solo un grupo de personas disfrutase en exclusiva de los beneficios que reportaban las
tierras mas fértiles y evitaban una distribucion desigual de la riqueza.

Se trata de un sistema en claro contraste con el latifundio de la antigua Roma, un sistema
de explotacion agricola donde la nobleza empleaba trabajo esclavo para poseery gestionar
grandes extensiones de terreno. Lo que en su analisis de la historia habia observado
Mauler, un pensador de tendencia conservadora, fue un igualitarismo de los pueblos
germanos que haria estremecer incluso a los socialistas de su época™.

Los fundamentos de un nuevo comunismo: sostenibilidad e igualdad
social
Por supuesto, el Marx anterior a 1868 sabia que las sociedades comunales eran
igualitaristas. De hecho, en El capital utiliza la expresion «comunismo [natural y]
espontaneo» como una caracterizacion de las comunidades primitivas®.

Sin embargo, el Marx inmediatamente posterior a El capital, que valoré altamente a Fraas y
Mauler con el mismo calificativo de «tendencias socialistas», esta imbuido de un nuevo
palpito: la posibilidad de que la sostenibilidad y la igualdad social estén intimamente

43 Obras completas, vol. 32, p. 43.
44 Obras completas, vol. 32, p. 44.

45 El capital, vol. 3, p. 1454. [Trad. extraida de: Karl Marx, El capital, México, Siglo XXI, 2009, Pedro Scaron (trad.
y ed.), tomo III, vol. 8, cap. XLVIII, III, p. 1057].



relacionadas. Esta es precisamente la razén que orientd sus investigaciones posteriores
hacia las comunidades de las sociedades no occidentales, en paralelo a las investigaciones
ecoldgicas.

Los pueblos germanicos trataban la tierra como propiedad comun. Esta no era de nadie en
particular. Por eso, para que no fueran unos pocos los agraciados por los frutos de las
tierras mas feraces, practicaban una asignacién equitativa de la tierra. Evitando el
acaparamiento de la riqueza tenian cuidado de no generar relaciones de dominacidony
subordinacién entre los miembros integrantes.

Al mismo tiempo, dado que la tierra no pertenecia a nadie en exclusiva, estaba a salvo de
los veleidosos manejos de sus propietarios. Esto, asimismo, contribuia a garantizar la
sostenibilidad del suelo.

De esta forma, la sostenibilidad y la igualdad social estan estrechamente relacionadas. ;No
sera esta relacion la que permita a las comunidades decir no al capitalismo y promover el
comunismo? Marx comienza a ser muy consciente de esta posibilidad.

Una relectura ecologista de la «Carta a Zasulich»

La «Carta a Zasulich» es el punto culminante de estas reflexiones. Vale la pena conocer los
detalles de su borrador.

En primer lugar, en él aparece Mauler, el investigador de las comunidades. Marx le explica a
Zasulich que, aunque en Rusia las comunidades primitivas existen en forma de mir, estas
son comunidades campesinas del mismo tipo que las que se observa en los pueblos
germanos de la Europa occidental.

Marx continta explicandole la poderosa «vitalidad natural» que poseen estas
comunidades. Mientras otras modalidades comunales han desaparecido, a causa de
guerras sucesivas y migraciones humanas, las comunidades campesinas han sobrevivido a
la Edad Media. Y que los bosques y praderas siguieran siendo tierras comunales en la
region de Tréveris, localidad natal de Marx, era un vestigio de dichas comunidades.

En la carta, Marx elogia el caracter comunal-social que sobrevivio a la Edad Media como
una «nueva comunidad».

Gracias a los rasgos caracteristicos tomados de este Gltimo [= comunidad campesinal, la
comunidad nueva instaurada por los germanos en todos los paises conquistados devino a
lo largo de toda la Edad Media el Gnico foco [= fuente] de libertad y de vida popular®.

46 Obras completas, vol. 19, p. 389. [Cfr. «Proyecto de respuesta a la carta de V. 1. Zasulich», Obras escogidas, 3
vols., Moscd, Progreso, tomo III, p. 164].



Sobre la base de esta valoracion de las comunidades, Marx le hizo saber a Zasulich que no
tenia ninguna intencién de imponer a Rusia el camino de la modernizacidn por medio del
capitalismo®. Creia que la fuerza de las comunidades campesinas rusas existentes podria
constituir el cimiento de la transicion hacia el comunismo. Este parrafo, una vez mas, nos
revela la gran transformacion de su vision de la historia.

Pero lo que es mas importante aqui es la conciencia de una problematica ecoldgica. Lo que
trasluce el pensamiento del Ultimo Marx, a través de esta carta, es algo asi: la mejora de las
fuerzas productivas no garantiza la liberacion de la humanidad; mas bien al contrario,
altera el metabolismo con la naturaleza —el principio vital— y genera fracturas. El
capitalismo no es una fase de avance hacia el comunismo. El capitalismo destruye la
«vitalidad natural» indispensable para la prosperidad social.

Sin embargo, esta evolucion de su pensamiento requeria necesariamente una critica de su
anterior vision de la historia como progreso. Si la consecuencia del capitalismo no era el
progreso, sino la destruccion irreversible del medio ambiente natural y de la sociedad, la
vision unilineal de la historia como progreso quedaba seriamente tocada. Entonces no
resultaba en absoluto claro que la Europa occidental, con un mayor desarrollo de sus
fuerzas productivas, fuera una sociedad mas avanzada respecto a otras al margen de ella.

Como se vio antes, seglin Fraas y Mauler, las comunidades de la marca habian conseguido
estructurar socialmente el metabolismo entre el hombre y la naturaleza de una manera
mas sostenible y habian materializado una relacién mas igualitaria entre sus integrantes. Si
esto era realmente asi, aunque la capacidad de sus fuerzas productivas fuera muy inferior
respecto a la de los paises industrializados de la Europa occidental, cabria decir que, en un
sentido, las comunidades de la marca eran formas de organizacion social superiores.

Es seguro que una reformulacion tan sustancial del marco teérico convirtié la redaccion de
los tomos Il y Il de El capital en una tarea extremadamente ardua. Sin embargo, y pese a la
dificultad que comportaba, la redaccidn de El capital demandaba una reconstruccion
radical de su vision historica. La investigacion de las comunidades no occidentalesy
precapitalistas tenia por objeto dicha reconstruccion y era una investigacion en ciencias
naturales cuyo tema era la ecologia.

La lucha entre el capitalismo y los ecologistas

Como consecuencia de haber abandonado la vision de la historia como progreso, el
analisis de la situacion de la sociedad occidental, como la Gran Bretafia en la que vivia el

47 Obras completas, vol. 19, p. 238. [Cfr. «Proyecto de respuesta a la carta de V. 1. Zasulich», Obras escogidas, 3
vols., Moscd, Progreso, tomo III, p. 162].



propio Marx, se vio abocada a un gran cambio. Parece logico. Marx no estudiaba las
comunidades por pura aficion; las investigaba para superar el capitalismo.

Este cambio también se observa en el borrador de la «Carta a Zasulich». En un pasaje que
versa sobre la crisis del capitalismo, afirma:

Tanto en la Europa occidental, como en los Estados Unidos, [al capitalismo] lo
encuentra en lucha contra la ciencia, contra las masas populares y contra las mismas
fuerzas productivas que engendra. En una palabra, frente a ella se encuentra el
capitalismo en crisis®.

Los marxistas-leninistas, defensores del determinismo de las fuerzas productivas,
interpretaron la afirmacion de que el capitalismo se halla en lucha contra la ciencia, como
la justificacion para un mayor desarrollo de las fuerzas productivas. Es decir, la mejora de
la productividad seria el camino a seguir para superar la crisis derivada del capitalismo.

De ahi que la famosa definicion del comunismo «jDe cada cual, segiin sus capacidades; a
cada cual, segln sus necesidades!», que hizo Marx en la Critica del programa de Gotha
(1875)*, se interpretara como que el problema de la distribucién desigual de la riqueza se
deberia resolver mediante una capacidad de produccién infinita y una «abundancia
infinita»>’.

Sin embargo, si se lee esta carta como una critica al determinismo de las fuerzas
productivas en el contexto de la teoria del desgarramiento del metabolismo, su significado
es totalmente el opuesto.

La ciencia que, en Occidente, se halla en situacion de lucha contra el capitalismo es la
ciencia que vierte su mirada al medio ambiente, al modo de Liebig o Fraas. Es decir, la
ecologia.

Los ecologistas como ellos, a través de la critica del saqueo capitalista, estan cuestionando
la legitimidad del capitalismo. La ciencia revela el fracaso del proyecto del determinismo
de las fuerzas productivas, que pretende someter la naturaleza con tecnologia y liberar al
ser humano de los limites de la naturaleza.

Lo que Liebigy otros han demostrado es que el capitalismo no puede seguir aumentando
la productividad de una forma sostenible. La obsesion por incrementar la capacidad

48 MEGA 1/25. S. 220. Obras completas, vol. 19, p. 393. [Cfr. «Proyecto de respuesta a la carta de V. L. Zasulich»,
Obras escogidas, 3 vols., Moscti, Progreso, tomo III, p. 163].

49 Obras completas, vol. 19, p. 21. [Trad. extraida de: Karl Marx, Antologia, Critica del programa de Gotha, Madrid,
Gredos, 2011, trad. de Gustau Mufioz, p. 662].

50 Por ejemplo, G. A. Cohen, Self-Ownership, Freedom, and Equality, Cambridge, Cambridge University Press,
1995, p. 10.



productiva forzando los limites deriva en el saqueo del medio ambiente planetario. Y no se
queda ahi. Acaba incluso con la resiliencia de la naturaleza. En definitiva, no se puede
legitimar y seguir dando pabulo al capitalismo.

Ahora que conocemos las ideas ecologistas de Marx, comprendemos el significado de la
lucha de la ciencia contra el capitalismo.

Una nueva racionalidad: para una gestién sostenible de la tierra

Lo que Marx obtuvo de Liebig o Fraas fue el punto de vista de la agricultura racional,
basado en los conocimientos de las ciencias naturales, para superar la crisis derivada del
capitalismo. Por supuesto, la racionalidad a la que hacen referencia no significa perseguir
la maximizacidn de los beneficios a la manera capitalista. Se trata de una «nueva

racionalidad».

En la teoria de la renta de la tierra, que aparece en el tomo Il de El capital, redactado por
Engels tras la muerte de Marx, existe un pasaje en el que Marx habla del uso irracional que
en el capitalismo se hace de la tierra:

[En ambas formas,] el lugar del tratamiento consciente y racional del suelo en cuanto
propiedad colectiva eterna, condicién inalienable de existencia y reproduccion de la
serie de generaciones humanas que se relevan unas a otras, es ocupado [bajo el
capitalismo] por la explotacién y despilfarro de las fuerzas del suelo®'.

El capitalismo recurre a las ciencias naturales para exprimir la fuerza gratuita de la
naturaleza. Como consecuencia, el aumento de la capacidad de produccion agudiza el
saqueo y socava los cimientos del desarrollo humano sostenible. Este recurso a las ciencias
naturales es, desde una perspectiva a largo plazo, explotacion y despilfarro y, en ningin
caso, racional.

Lo que Marx buscaba a través de esta critica no era un crecimiento econdémico infinito sino
una gestion sostenible de la tierra = planeta como lo comdn. Este, y no otro, seria el
fundamento de un sistema econdmico mas racional, que también reclamaban Liebig o

Fraas.

Esta exigencia cientifica estaria revelando la irracionalidad del capitalismo y causando la
crisis de su legitimidad.

En la «Carta a Zasulich», a continuacion del parrafo citado en la pagina 156 (nota 28), Marx
concluye:

51 El capital, vol. 3, p. 1420, cursiva afladida. [Trad. extraida de: Karl Marx, El capital, México, Siglo XXI, 2009,
Pedro Scaron (trad. y ed.), tomo III, vol. 8, cap. XLVI], V, p. 1033].



En una palabra, frente a ella se encuentra el capitalismo en crisis que solo se acabara
con la eliminacion del mismo, con el retorno de las sociedades modernas al tipo
«arcaico» de la propiedad comun o [...], libre de toda sospecha de tendencias
revolucionarias, [...] «el nuevo sistema» al que tiende la sociedad moderna, «sera un
renacimiento (a revival), en una forma superior (in a superior form), de un tipo social
arcaico»>.

No es que el comunismo exista en el limite del desarrollo capitalista. Segliin Marx, las
comunidades de la marca de los pueblos germanos, o las mir rusas, contienen en su seno
los elementos que deben restaurar en la moderna sociedad occidental.

Pero ;jcuales son esos elementos que Occidente debe aprender de las mir, o de las
comunidades de la marca, para recuperarlas y restaurarlas?

La auténtica gran transformacién teérica: un huevo comunismo

Estamos llegando al fondo de la cuestidn. Voy a ordenar las ideas expuestas hasta ahoray a
elaborar las conclusiones.

En sus ultimos afios, Marx abandond la vision de la historia como progreso. Esto fue
consecuencia de sus investigaciones en ciencias naturales y de las comunidades, a las que
se habia dedicado a partir de 1868. Solo cuando se entiende con claridad que ambas estan
estrechamente relacionadas, se comprende el verdadero sentido tedrico de la «Carta a
Zasulich», el punto culminante de las ideas del ultimo Marx.

Es decir, Marx quiso profundizar en la relacion entre la sostenibilidad y la igualdad a través
de dichas investigaciones. Y en las sucesivas reescrituras de la «Carta a Zasulich» intentd
perfilar las lineas maestras de la nueva racionalidad a la que debia aspirar la sociedad
futura. En resumen: partiendo de la pregunta de Zasulich, Marx traté de reformular su
vision para hacer realidad una sociedad occidental sostenible e igualitaria.

Lo que, finalmente, emerge de esta empresa es una auténtica transformacion tedrica. El
distanciamiento definitivo de la visidén de la historia como progreso, que parti6 de sus
investigaciones ecoldgicas, lo obligd a una correccion radical de la supuesta superioridad
del capitalismo.

Como consecuencia, no solo, ni simplemente, se multiplicaron las vias hacia el
comunismo, sino que la propia formulacion tedrica del comunismo, al que deberia aspirar
el capitalismo, sufrié un gran cambio.

Me explico: las comunidades apegadas a la tradicion se basan en principios de produccion
diferentes por completo a los del capitalismo. Como seialan Mauler o Fraas, las

52 Obras completas, vol. 19, p. 393. [Cfr. «Proyecto de respuesta a la carta de V. I. Zastilich», Obras escogidas, 3
vols., Moscd, Progreso, tomo III, p. 163].



comunidades estan internamente sometidas a fuertes regulaciones de tipo social,
totalmente ajenas a las teorias de produccion de mercancias que rigen en los sistemas
capitalistas. Recordemos, por ejemplo, que en las comunidades de la marca estaba
prohibido comerciar no ya con las tierras, sino con los productos que de ella se obtenian,
con personas ajenas a la comunidad.

Las comunidades han repetido procedimientos similares de produccidn a lo largo de los
afos siguiendo la tradicion. Es decir, eran economias estacionarias y circulares sin
crecimiento econémico.

No es que la capacidad productiva de las comunidades fuera baja y estuvieran hundidas en
la miseria por primitivas e ignorantes; sencillamente, en las comunidades no se trabajaba
mas tiempo ni se buscaba aumentar la productividad aunque hubieran podido hacerlo.
Con ello, trataban de eludir la conformacidn de relaciones de poder que pudieran derivar
en vinculos de dominacion y subordinacion.

Marx, rumbo al decrecimiento

En este punto, tendra una importancia capital el reconocimiento por parte de Marx de que
la estabilidad de las sociedades comunales sin crecimiento econdmico permitia
estructurar socialmente un metabolismo equitativo entre el hombre y la naturaleza.

Ya vimos que el Marx de comienzos de la década de 1850 rechazaba las comunidades de la
India por pasivas, estaticas y carentes de historia, sobre la base de la naturaleza
estacionaria de su economia. En esta postura se condensa el determinismo de las fuerzas
productivasy el eurocentrismo.

Lo que, sin embargo, cree el Marx de la Gltima época es que, precisamente, la naturaleza
estacionaria de las sociedades comunales conformara la resistencia contra la dominacion
colonialista y que, en el futuro, permitira derrotar al capitalismo e instaurar el comunismo.
Aqui hay, claramente, una gran transformacion. Las comunidades representan una
resistencia activa contra el capitalismo y poseen una fuerza llamada «comunismo», capaz
de determinar el curso de la historia. Ahora, Marx se mostraba favorable a las economias
estacionarias, un cambio radical respecto a lo que mantenia en la década de 1850.

Lo que posibilitd este reconocimiento del potencial de las sociedades comunales fue la
investigacion ecoldgica de su Ultima etapa. Es decir, su interés por la sostenibilidad le
permitio un cambio de perspectiva sobre las comunidades completamente diferente a la
que tenia en la década de 1950. La aparente falta de relacion entre la investigacion
ecoldgicay la investigacion de las comunidades en realidad no era tal; muy al contrario,
aqui estan claramente conectadas.



De esta forma, sus investigaciones finales se erigen en una suerte de cimiento tedrico sobre
el que asentar una conceptualizacion de las futuras sociedades occidentales
verdaderamente libres e iguales. La finalidad de Marx no era analizar la senda de desarrollo
historico de las sociedades no occidentales, como Rusia. A estas alturas, las discusiones
acerca del caracter multilineal de la evolucion de la historia parecen apenas meros
subproductos de lo fundamental: la conceptualizacién del futuro de Occidente. Sus
investigaciones sobre las comunidades giraban en torno a este objetivo.

Tras 14 afos de trabajo, Marx concluyé que la sostenibilidad y la igualdad, basadas en la
economia estacionaria, conforman la resistencia contra el capital y constituyen el
fundamento de la sociedad futura.

Por lo tanto, son la sostenibilidad y la igualdad lo que las sociedades modernas
occidentales deben recuperar conscientemente para superar la crisis del capitalismo en la
que se halla inmersa. La economia estacionaria es su condicion materialista.

En definitiva, el comunismo que Marx vislumbré en sus Ultimos afios es una economia
decrecentista, igualitarista y sostenible.

Cuando Marx dice que, para superar la crisis del capitalismo, Occidente debe buscar «un
renacimiento en una forma superior de un tipo social arcaico», tal vez estuviera hablando
de restaurar, adaptandolo al nivel adecuado al de la Europa occidental, el principio de la
economia estacionaria de las comunidades.

Una meta llamada «comunismo decrecentista»

Llegados a este punto, imagino que esta claro qué significa «restaurar». Lo que dice Marx es
que la forja de una sociedad comunista en Europa occidental debe aprender e incorporar
los principios de la economia estacionaria de las comunidades con el fin de proponer una
nueva racionalidad que realce la importancia de la sostenibilidad y la igualdad.

Por supuesto, conviene subrayar que esta conceptualizacién no busca una nostalgica
vuelta al mundo rural ni esta planteando la creacion de comunas (Marx insiste en que las
comunas rusas harian bien en enriquecerse con los frutos positivos del capitalismo, como
la innovacidn tecnoldgica). La revolucion en Europa occidental debe tomar como ejemplo
los modelos de organizacion social mas arcaicos, es decir, las sociedades estacionarias y,
preservando los logros positivos de las sociedades modernas, buscar el salto al
comunismo.

Por lo tanto, un comunismo como el de la URSS, que aspira al crecimiento econémico
sobre la base del determinismo de las fuerzas productivas, queda totalmente invalidado y



descartado. Adoptar un modelo como la URSS equivale a quedar condenado a no alcanzar
nunca la meta de una nueva sociedad futura, por mucho que se insista en promover los
principios del capitalismo.

Recapitulando: esta Gltima propuesta de Marx es diametralmente opuesta al determinismo
de las fuerzas productivas que defendia de joven. Es incluso diferente al Marx de la fase del
ecosocialismo, que bebe de las ideas de Liebig, durante la redaccién de El capital. En aquel
momento alin pensaba que si se pudiera transitar al socialismo, seria factible un
crecimiento econémico sostenible. Sin embargo, finalmente, abandond incluso esta

postura (figura #lmagen4|graphic).

De esta forma, la vision que Marx tenia de la sociedad futura se transformé con
considerable claridad en sus ultimos afios. Tomando una expresion de Louis Althusser,
muy de moda en su dia, no seria exagerado decir que las ideas de Marx sufrieron un «corte
epistemologico».

Al renunciar a la visidn de la historia como progreso, Marx pudo incorporar en su teoria del
cambio los principios de la sostenibilidad y de la economia estacionaria. Como
consecuencia de ello, el concepto de comunismo también se transformé en algo
completamente distinto del determinismo de las fuerzas productivas o del ecosocialismo:
el comunismo decrecentista, al que llegd en sus ultimos afios.

Crecimiento | Sostenibilidad
econdomico

Década de 1840 - | Determinismo de las
Década de 1850 fuerzas productivas v/ X

Manifiesto comunista,
«Critica de la India»

Década de 1860 Ecosocialismo v v
Tomo I de El capital
Década de 1870 - Comunismo
Década de 1880 decrecentista
Critica del programa X v
de Gotha,

«Carta a Zasllich»

Figura 4: Los objetivos de Marx

El comunismo decrecentista no es sino la nueva interpretacion de la vision de la sociedad
futura del Ultimo Marx, nunca antes propuesta. No lo comprendio ni siquiera su amigo



Engels. El resultado fue que la vision histérica de Marx ha permanecido malinterpretada
hasta ahora, como una vision unilineal de la historia como progreso, y los supremacistas de
las fuerzas productivas impusieron el paradigma de las ideas de la izquierda.

Por culpa de ello, durante 150 afios desde la publicacion de El capital, el marxismo no pudo
criticar los problemas medioambientales como la contradiccion fundamental del
capitalismo, y contribuy6 con ello a agravar el problema ambiental del Antropoceno hasta
el extremo que padecemos en el presente.

Una nueva arma llamada «comunismo decrecentista»

Hasta ahora, se consideraba que el marxismo y el decrecentismo eran como el aguay el
aceite. El marxismo tradicional concebia el comunismo como una sociedad que enriquecia
la vida de los trabajadores mediante el control de las fuerzas productivas y las tecnologias
por estos, una vez recuperados los medios de produccidn. Una sociedad de este tipo se
consideraba incompatible con el decrecimiento.

Por eso, aunque se conocia la existencia de las investigaciones de Marx sobre las
comunidades y la ecologia, nunca se trat6 de integrarlas, porque los estudiosos de Marx no
aceptaban el decrecimiento.

Por supuesto, los exégetas de Marx aceptaron gustosamente las apreciaciones de Anderson
y otros sobre la renuncia de Marx al eurocentrismo. Sin embargo, esta aceptacion viene
cargada de correccion politica. Cuando en mi obra La naturaleza contra el capital
desarrollé la idea de «Marx como ecologista» los marxistas de todo el mundo acogieron la
propuesta con entusiasmo como un intento de proponer un Marx politicamente correcto.

Sin embargo, nadie se atrevid a cruzar la linea roja del comunismo decrecentista. Incluso
en La naturaleza contra el capital me quedé en la aceptacion del ecosocialismo, como las
ideas de un Marx en busca de un crecimiento econdmico sostenible. De hecho, el titulo
original de la obra era Daikbzui no mae ni. Marukusu to Wakusei No Busshitsu Taisha (Antes
del diluvio. Marx y el metabolismo del planeta), pero se tradujo al inglés como Aarl Marx’s
Ecosocialism: Capital, Nature, and the Unfinished Critique of Political Economy.

Fue la consecuencia de la enorme carga heredada del determinismo de las fuerzas
productivas del marxismo. Los marxistas no podian aceptar que la mejora de la capacidad
de produccion fuera, en realidad, un elemento destructivo y consideraban el decrecimiento
como el enemigo. Sin embargo, las ideas del Gltimo Marx, que quiso explorar la posibilidad
de un cambio social partiendo de las comunidades del mundo no occidental y
precapitalista, no solo difieren por completo de su imagen cominmente aceptada. La
radicalidad de su pensamiento, tras abandonar el determinismo de las fuerzas productivas



y el eurocentrismo en sus ultimos afios, ni siquiera permite su maquillaje en un constructo
politicamente correcto, para solaz de algunos marxistas.

Marx habia llegado mucho mas lejos, hasta el punto de delinear el comunismo
decrecentista como un proyecto de superacion auténtica del capitalismo. En este sentido,
el objetivo de este libro trasciende la pura y simple aclaracién de lo que Marx entendia en
sus Gltimos afos por «comunismo». Comprendiendo en toda su extension el punto
culminante de sus reflexiones es como se puede alumbrar un nuevo concepto llamado
«comunismo decrecentista», nunca antes propuesto, y armarnos con él para concebir la
sociedad del futuro.

Una reinterpretacion de la Critica del programa de Gotha

¢Es esta una interpretacion interesada y traida por los pelos? No, de ninguna manera.

Para indagar en esta cuestion, es necesario analizar la Critica del programa de Gotha, que
Marx redactd en 1875. En este texto, Marx diserta sobre la reforma de la sociedad
occidental. Me gustaria llamar la atencion sobre una expresidon que aparece en un conocido
parrafo: «riqueza colectivax. Se trata de un famoso pasaje en el que habla de una gran
transformacion del sentido de la riqueza cuando la gente quede liberada de la opresion del
capital y recupere la libertad en el trabajo.

En una fase superior de la sociedad comunista, una vez que haya desaparecido la
avasalladora sujecién de los individuos a la division del trabajo y con ella también la
oposicion entre el trabajo intelectual y el trabajo manual; una vez que el trabajo no sea ya
solo medio de vida, sino incluso se haya convertido en la primera necesidad vital; una vez
que con el desarrollo multilateral de los individuos hayan crecido también sus capacidades
productivas y todos los manantiales de la riqueza colectiva fluyan con plenitud, solo
entonces podra superarse el estrecho horizonte del derecho burgués y la sociedad podra
escribir en sus banderas: jde cada cual segln sus capacidades, a cada cual segln sus

necesidades!®

De acuerdo con Marx, en el comunismo la produccion pasaria de ser una de tipo capitalista,
siempre en busca de la acumulacidn del dinero o del patrimonio privado, a otra en que la
riqueza colectiva (der genossenschaftliche Reichthum) se gestiona en comun. Este
planteamiento se corresponde, precisamente, con las ideas derivadas del concepto de lo
comdun.

53 Obras completas, vol. 19, p. 21, cursiva afadida. [Trad. extraida de: Karl Marx, Antologia, Critica del programa de
Gotha, Madrid, Gredos, 2011, trad. de Gustau Mufioz, p. 662]. Esta es un observacion que debo a Ryuji Sasaki. Se
necesita investigar a fondo los cuadernos de esta etapa y justificar la afirmacion.



Antes de escribir esto, Marx ya habia empleado la palabra «colectivo» (genossenschaftlich)
con cierta frecuencia. Esta palabra en aleman tiene matices semanticos como «tipo
cooperativas» o «tipo asociaciones» y, normalmente, se emplea para expresar ideas tales
como, por ejemplo, «produccidn cooperativa» o «<métodos de produccidon cooperativos».

Sin embargo, la expresion «riqueza colectiva» solo aparece una vez en la Critica del
programa de Gotha. Su traduccién como «riqueza de las cooperativas», ateniéndonos a los
ejemplos anteriores, chirria; ademas, si se interpretara literalmente, la frase «mejoren
también las fuerzas productivas y comiencen a borbotear con mas vigor los manantiales de
la riqueza de las cooperativas», se convertiria en un canto a favor del determinismo de las
fuerzas productivas. Es imposible que Marx siguiera anclado en esta idea en la década de
1870.

En tal caso, es altamente probable que el verdadero sentido de la palabra
genossenschaftlich en la Critica del programa de Gotha emane de otro lugar distinto al de
sus obras anteriores. ;De donde, entonces?

No es en absoluto descartable, considerando también el momento de su redaccion, que su
origen se encuentre en las comunidades de la marca (Markgennosenschaft) de los pueblos
germanos. Es posible que lo que Marx aprendid, a través de las investigaciones de las
comunidades de la marcay de las propiedades comunales de las mark gennosenschaft,
esté influyendo en la redaccion de este parrafo. Si asi fuera, se deberia traducir como
«riqueza comunitaria» y no como «riqueza colectiva». Y decir que se gestiona en comun la
«riqueza comunitaria» resulta muy natural.

Por lo tanto, ;no estara queriendo decir que el caracter comunitario-social del comunismo
también debe ser reconstruido en Occidente, tomando como modelo los métodos de
gestion de la riqueza de las comunidades de la marca? Estos, en definitiva, son los
principios de la economia estacionaria y los que, precisamente, permitirian la abundancia
de una riqueza que pareciera fluir a raudales. Por supuesto, esta abundancia no significa
una produccion infinita de cualquier cosa, sino, como se vera en detalle en el capitulo 6,
una abundancia radical de lo comun.

Esta es la gran transformacion tedrica que Marx logrd en sus Ultimos afios.

Ser los testamentarios de Marx

Es cierto que Marx no dejé plasmada en ningun sitio, de forma expresay concreta, la
imagen del comunismo decrecentista. Pero esta idea, como punto culminante de las
reflexiones del Gltimo Marx, emerge simplemente al ir conectando sus investigaciones en



ciencias naturales y de las comunidades que se encuentran dispersas entre los
documentos recopilados en MEGA.

En resumen, esta es una imagen de Marx que nadie habia advertido antes, pero cuya
inadvertencia estd en el origen del actual declive del marxismo y del agravamiento de la
crisis ambiental. Los viejos marxistas han estado ofuscados por el determinismo de las
fuerzas productivas y ni siquiera los marxistas criticos con la URSS habian podido
desembarazarse por completo de este constructo. Sin embargo, si se considera la gravedad
de la crisis ecoldgica a la que se enfrenta la sociedad actual, provocada por el desarrollo
descontrolado de las fuerzas productivas, no existe margen alguno de maniobra. Ademas,
si se tiene en cuenta la dificultad del desacoplamiento, vista en el capitulo 2, ni el
ecosocialismo es una opcion satisfactoria.

Ahora que la globalizacién del capitalismo ha alcanzado dimensiones incomparables a la
del siglo XIX y sus contradicciones amenazan la mismisima existencia humana, debemos
avanzar decididamente hacia el comunismo decrecentista del Gltimo Marx. La «Carta a
Zasulich», escrita en el ocaso de su vida, es el testamento indispensable de Marx para que
nosotros sobrevivamos al Antropoceno.

Marx no pudo completar El capital debido a lo desmesurado de su transformacion tedrica.
Sin embargo, precisamente en la cUspide de este debate inconcluso estan enterradas las
pistas para la sociedad futura que necesitamos.

Por eso, para enfrentarnos a la crisis del Antropoceno, hay que atreverse a una nueva
interpretacion audaz y valiente, que elabore y madure los frutos de la critica al capitalismo
del dltimo Marx y herede El capital inacabado como la teorizacion del comunismo
decrecentista.

Capitulo 5: Una evasion de la realidad llamada
«aceleracionismo»

Hacia El capital en el Antropoceno

Como ha quedado claro de lo expuesto hasta aqui, lo que se necesita en esta era de crisis
climatica es comunismo.

Ahora que la actividad econdmica en expansion continua esta a punto de destruir el
planeta, debemos ser nosotros, con nuestra accion directa, quienes detengamos el avance
del capitalismo; si no, la historia de la humanidad llegara a su fin. La clave esta en
demandar un sistema social que no sea capitalista. El comunismo es la opcidn de futuro
por la que debemos decantarnos en el Antropoceno.



Pero decir «comunismo», a secas, no ofrece una definicién muy precisa de lo que se
pretende. Y es que hay muchas formas de plantear un sistema comunista. Este libro aspira
al comunismo decrecentista, que es el que emana directamente de las ideas del ultimo
Marx. Pero existen otras opciones. Una de ellas busca alcanzar el comunismo a base de
acelerar cada vez mas el crecimiento econdmico: el «aceleracionismo de izquierda» (left
accelerationism), una corriente de opinidn que esta creciendo en Europay Estados Unidos
en los ultimos afios.

Francamente, el aceleracionismo no es mas que el engendro que resulta cuando se avanza
por la senda del marxismo malinterpretado ignorando las ideas del Gltimo Marx. Es decir, el
producto de haber permanecido, durante 150 anos, en el error del «determinismo de las
fuerzas productivas como la quintaesencia del marxismo». Aun asi, su potencial se esta
debatiendo entre los sinceramente preocupados por la amenaza de la crisis climatica.

En lo que sigue, me gustaria analizar y criticar el aceleracionismo como la antitesis de lo
correcto, un mal ejemplo que conviene evitar. Confio en que esta exposicion haga mas facil
imaginar el comunismo decrecentista que aqui se propone.

Este es el objetivo del capitulo 5.

¢ Qué es el aceleracionismo?

El aceleracionismo persigue un crecimiento sostenible. Asevera que en el comunismo que
se alcance por la via de la innovacion tecnoldgica capitalista, el crecimiento econdmico
totalmente sostenible sera una realidad.

Por ejemplo, siguiendo esta corriente, el joven periodista britanico Aaron Bastani ha
propuesto el «comunismo de lujo totalmente automatizado» (fully automated luxury
communism) y esta ganando popularidad.

Bastani reconoce que el cambio climatico y la cuestion de la explosion demografica son los
grandes problemas que afronta la civilizacién en el siglo XXI. El aumento de la poblaciény
el desarrollo econdmico, sobre todo en los paises en vias de desarrollo, estan
multiplicando el consumo de todo tipo de recursos y la superficie necesaria de tierras de
cultivo, con el consiguiente incremento de la carga ambiental. La situacion puede acarrear
consecuencias irreversibles en estos momentos de crisis climatica. Pero tampoco seria
licito obligar a los habitantes de estos paises a permanecer en la miseria. Bastani ve aqui
un dilemay un gran obstaculo para los movimientos ambientalistas.

Hasta aqui, nada que objetar. Este libro comparte su diagndstico del problema. A partir de
aqui, sin embargo, nuestros puntos de vista difieren. Y mucho. Bastani cree que



recurriendo a las nuevas tecnologias, que muestran un desarrollo espectacular en los
ultimos afios, todos estos problemas se podrian solucionar de golpe.

Segun él, la innovacidn tecnoldgica actual representa un punto de inflexion en la historia
de la humanidad equiparable al comienzo de la agricultura o el uso de combustibles
fosiles.

Para la cria de ganado se requieren enormes extensiones de terreno. ;Qué hacer?
Reemplazar la carne auténtica con carne artificial que se produzca en fabricas. ;Qué
hacemos con las enfermedades que nos aquejan? Resolverlas con ingenieria genética. La
automatizacion liberara al hombre del trabajo; pero ;como obtenemos la electricidad para
mover los robots? jRecurriendo a la energia solar, inagotable y gratuita!*

Evidentemente, la cantidad de litio o cobalto que existe en el planeta es limitada. Pero, en
opinion de Bastani, esto tampoco seria un problema. El avance de las tecnologias de
extraccion de recursos espaciales permitira obtenerlos de pequefios planetas que existen
en torno a la Tierra. Para Bastani no existen los limites naturales.

Por supuesto, las tecnologias como las mencionadas aln no estan lo bastante
desarrolladas como para ser de aplicacion universal, e incluso si se comercializaran, no
resultarian rentables. Aun asi, él es optimista. Por obra del crecimiento tecnolégico
exponencial, como indica la ley de Moore, prevé que estas tecnologias se implementeny
sean practicas en breve.

Su difusion elevara la capacidad de produccion en todas las areas de aplicacion y,
finalmente, hasta el mecanismo de precios de los mercados se vera sacudido por un
cambio revolucionario. Esto es porque el mecanismo de precios solo funciona en aquellos
ambitos en los que existe escasez. Por ejemplo, el aire existe en abundancia; por lo tanto,
no tiene precio. Aligual que el aire, y a diferencia de los combustibles fésiles, la luz solar o
el calor de la Tierra abundan, por lo que, si se amortizara el coste de las instalaciones para
aprovecharlos, se convertirian en fuentes de energia gratuitas para nosotros.

Promoviendo un crecimiento exponencial de la capacidad de produccidn, todos los precios
seguiran bajando hasta que, al fin, se alcance la <economia de la abundancia», libre de
ataduras naturales o monetarias. Este seria el «<comunismo de lujo totalmente
automatizado» de Bastani.

En el comunismo de lujo totalmente automatizado se podra hacer un uso ilimitado, libre y
gratuito de recursos y bienes sin que tengamos que preocuparnos por problemas

54 Aaron Bastani, Fully Automated Luxury Communism: A Manifesto, Londres, Verso, 2019, 38 [Hay trad. cast.:
Comunismo de lujo totalmente automatizado, Madrid: Antipersona, 2020].



medioambientales. Para Bastani, esta seria la materializacion del comunismo de Marx, de
acuerdo con su afirmacién «a cada cual, segin sus necesidades».

Ecomodernismo resignado

Sin embargo, predicciones optimistas como las de Bastani son, precisamente, formas
tipicas de determinismo de las fuerzas productivas del que renegé el Gltimo Marx. Es una
corriente de opinidn que Gltimamente se conoce como «ecomodernismo»
(ecomodernism). El ecomodernismo comprende un conjunto de ideas orientadas a
«gestionar y operar» la Tierra haciendo un uso sistematico y profundo de la generacion
eléctrica nuclear o las NET. En vez de reconocer los limites de la naturaleza y buscar la
convivencia con ella, lo que pretende es dominarla y controlarla para ponerla al servicio de
la humanidad. Lo que promueve el The Breakthrough Institute, referido en el capitulo 2, es
este ecomodernismo.

El problema del ecomodernismo esta en su actitud resignada: alcanzado este nivel de
gravedad de crisis ecoldgica, ya no hay vuelta atras. Por eso, hay que redoblar la apuesta
por una adn mayor intromision en la naturaleza con el fin de someterla para nuestro
provecho y defender nuestro modo de vida.

Por ejemplo, el fildsofo francés Bruno Latour, partidario del ecomodernismo, afirma que
«debemos amar a nuestros monstruos», en referencia a las tecnologias, y considera
imperdonable renunciar a ellas™.

Huelga decir que el ecomodernismo de Bastani o Latour es lo que Rockstrom llama
«evasion de la realidad». En el capitulo 2 conocimos la falacia de los defensores del
crecimiento econdmico verde. En la medida en que persistan las dificultades del
desacoplamiento, aunque se instaure un sistema comunista, jamas se podran compaginar
la sostenibilidad ambiental y el crecimiento econémico ilimitado.

Incluso bajo el comunismo de tipo aceleracionista de Bastani, si se pretendiera duplicar o
triplicar la dimensién de la economia, se terminaria requiriendo la extraccion de mas
recursos. Como consecuencia, lo que se ganase con el reemplazo de los combustibles
fosiles por la luz solar se perderia con el incremento de la demandayy, al final, aumentarian
las emisiones de CO2. La paradoja de Jevons (véase capitulo 2) reapareceria también en el
comunismo.

El aceleracionismo persigue un mayor crecimiento para solucionar el problema de la
pobreza en el mundo y, para ello, se afana en sustituir los combustibles fosiles, por

55 Bruno Latour, «Love Your Monsters: Why We Must Care for Our Technologies as We Do Our Children»,
Breakthrough Journal, n.° 2 (2011), pp. 19-26.



ejemplo, por otras fuentes de energia. Pero, irdnicamente, esto acabaria intensificando el
saqueo de la Tierra y derivando en un imperialismo ecoldgico incluso peor que el actual.

¢Politica folk? ¢ Cual?
Los problemas del aceleracionismo no son solo estos. No es solo que el aceleracionismo

sea inviable en el plano cientifico, sino que el propio proceso hacia el cambio propuesto es
problematico.

El aceleracionismo ha criticado repetidas veces a la izquierda ulterior a la Guerra Fria. Han
sido blanco de las criticas del aceleracionismo las distintas manifestaciones del
movimiento ecologista, como los cultivos organicos, la slow food, la producciony el
consumo locales, el vegetarianismo, etcétera, que, dada su naturaleza, siempre han sido
movimientos locales de dimensiones reducidas. El aceleracionismo los critica,
precisamente, porque los considera acciones insignificantes e inutiles frente al
mastoddntico capitalismo global.

Nick Srnicek y Alex Williams, partidarios del aceleracionismo, llaman a estas iniciativas
locales «politica folk» (folk politics)®. Para ellos, el decrecimiento seria otra forma tipica de
politica folk.

;Como pretende el comunismo de lujo de Bastani eludir la trampa de la politica folk? Su
respuesta es «elecciones». A través del eleccionismo, quiere dar alas al populismo de
izquierda®'.

Su razonamiento es el siguiente: para que la innovacion tecnoldgica que haga realidad una
economia de la abundancia avance lo mas rapido posible, los Estados deben inducirla
politicamente. Los Gobiernos deben proporcionar financiacion para la investigacion y el
desarrollo, y ofrecer activamente subvenciones de todo tipo. También seran necesarias
reformas legislativas decididas para facilitar la desregulacion. Para eso son precisos
partidos politicos que lideren el movimiento y promuevan con conviccion la ejecucion de
politicas orientadas a la consecucion de estos objetivos. La ciudadania deberia apoyar
estas iniciativas mediante el voto. Esta seria la estrategia del populismo de izquierda estilo
Bastani.

Sin embargo, por sincero que sea el objetivo del gran cambio social de Bastani, el plan de
una revolucidon comunista a través de elecciones es demasiado ingenuo, en otro sentido

56 Nick Srnicek y Alex Williams, Inventing the Future: Postcapitalism and a World Without Work, Londres, Verso,
2015, p. 15. [Hay trad. cast.: Inventar el futuro: poscapitalismo y un mundo sin trabajo, Barcelona, Malpaso,
2017].

57 Bastani, Comunismo de lujo totalmente automatizado, op. cit., p. 195.



diferente al de la critica de la politica folk por los aceleracionistas. Es mas, de tan ingenua,
resulta hasta peligrosa.

Sencillamente, creer que con reformas politicas se podra superar el capitalismo, que
implica una transformacion fundamental en el ambito de las relaciones de produccion, es
de una ingenuidad pasmosa. Un pensamiento tipicamente politicista®.

La contrapartida del politicismo: ¢las elecciones cambian la sociedad?

El politicismo consiste en elegir a buenos lideres en el marco de la democracia
parlamentaria mediante eleccionesy, después, dejar en manos de los politicos y
especialistas las propuestas y los cambios de sistemas y leyes. Esperar la aparicidon de
lideres carismaticos y, cuando surjan, votarlos. La clave de la transformacidn seria, por lo
tanto, el cambio del sentido del voto.

Sin embargo, el resultado seria, necesariamente, una reduccion del espacio de la lucha
politica al del enfrentamiento electoral: proclamas y manifiestos, nombramiento de
candidatos y otras estrategias de imagen a través de los medios de comunicacion
tradicionales y las redes sociales.

La contrapartida es evidente. Bastani dice defender el comunismo, pero olvida que la
esencia del comunismo es la transformacion radical de las relaciones de produccion. El
comunismo de Bastani, sin embargo, al ser un proyecto politico, que busca realizarse a
través de la politica y de las politicas, se olvida de la reforma en el ambito de la produccion,
es decir, pierde por completo la perspectiva de la lucha de clases.

Es mas, las medidas radicales de acciones directas, como huelgas, manifestaciones o
sentadas —anticuados métodos de la lucha de clases— se empiezan a descartar y rechazar
con el argumento de que deterioran la imagen de los candidatos y suponen un obstaculo
para la conformacion de frentes comunes en las elecciones. Y comienza a prevalecer entre
la gente la idea de que «es mejor dejar en manos de los profesionales las politicas para el
futuro».

De esta forma, las opiniones ingenuas del ciudadano comun son acalladas frente a la
autoridad de las opiniones de los expertos. Aunque las medidas politicistas, jerarquizadas
y verticales, puedan parecer efectivas a simple vista, tienen como contrapartida la
contraccion de los espacios democraticos y un serio socavamiento de la conciencia de la
relevancia de sus participes.

58 Sobre el «politicismo», ver La gran bifurcaciéon en el camino hacia el futuro, op. cit., parte 1, capitulo 2.



En efecto, procurar reformas sociales a través, sobre todo, de la politica es lo que proponen
los economistas como Stiglitz. Recordemos la critica de Zizek a Stiglitz (véase capitulo 3).
No se pueden ensanchar los espacios democraticos y reformar el conjunto de la sociedad
solo a través de la politica parlamentaria. El politicismo completa su recorrido en cuanto se
da de bruces contra la fuerza del capital. La politica se comporta, no de forma autonoma
respecto de la economia, sino de forma «heteronoman.

Los Estados son incapaces de promulgar leyes con la suficiente capacidad de coercion para
doblegar la fuerza del capital (si lo fuesen, ya lo habrian hecho hace tiempo). Por eso, es
necesario ampliar el alcance de la politica a través de movimientos sociales que opongan
resistencia al dominio del capital.

Reforma de la democracia a través de las asambleas ciudadanas

Uno de esos ejemplos, que esta llamando la atencidn en Europa y Estados Unidos en los
altimos afios, son las «asambleas ciudadanas ambientales». La popularidad alcanzada por
las asambleas ciudadanas (citizens assembly) se debe al movimiento ambiental britanico
Extinction Rebellion y al movimiento de los chalecos amarillos francés. A pesar de su
diferente origen, con sus acciones de bloqueo de carreteras y puentes, detencion de los
medios de transporte y otras, estos movimientos paralizaron el funcionamiento normal de
las ciudades y causaron un enorme revuelo y confusion sociales.

Estos radicales, cuyos integrantes ni siquiera temian ser detenidos por las autoridades,
fueron objeto de una amplia cobertura informativa en todo el mundo; pero en Japdn
apenas se conocen sus logros. Se suele creer, por ejemplo, que el de los chalecos amarillos
fue un movimiento de protesta de personas de rentas bajas, como camioneros o
agricultores, contra la imposicion de tasas a los combustibles fésiles como medida contra
el cambio climatico por parte del elitista concienciado Macron. Por eso, en los medios
apenas se habla de las asambleas ciudadanas.

En realidad, entre los chalecos amarillos habia ambientalistas que defienden medidas
mucho mas contundentes contra el cambio climatico. La critica a Macron se debid a que,
aunque por un lado elevaba el precio de los combustibles fésiles, tratd de aligerar la carga
impositiva a los ricos, los grandes emisores de CO2. Ademas, habia ido reduciendo el
transporte publico fuera de las grandes urbes imponiendo un modo de vida en el que el
uso del vehiculo propio resultara imprescindible.

La presion de las criticas llevo a Macron a declarar, en enero de 2019, la organizacion de un
gran debate nacional, que se materializ6 en la celebracion de unas diez mil asambleas en
distintas comunas por todo el pais, de las que surgieron mas de dieciséis mil propuestas.



Sin embargo, no pocos franceses se sintieron defraudados por un debate que percibieron
mas simbdlico que real. De nuevo, arreciaron las criticas y, en abril del mismo afio, Macron
accedid a la celebracion de la asamblea ciudadana ambiental que habia prometido hacia
tiempo.

De esta forma, en Francia comenzaron a celebrarse asambleas ciudadanas de unas ciento
cincuenta personas. Por fin, las asambleas ciudadanas recibieron el encargo de la
elaboracion de las medidas destinadas a la reduccion del 40 % (respecto a 1990) de las
emisiones de gases de efecto invernadero.

Lo mas caracteristico de las asambleas ciudadanas es su método de nombramiento. Sus
miembros se eligen por sorteo, no a través de votaciones. Esta es una diferencia crucial
respecto al Parlamento nacional. No obstante, este sorteo no es una rifa sobre una muestra
del todo aleatoria, sino sobre una previamente ajustada por edad, sexo, formacion
académica, lugar de residencia, etcétera, de forma que sea representativa de la estructura
poblacional del pais. Después, en las asambleas ciudadanas, los expertos imparten
conferencias, los participantes debaten entre ellos y, por Gltimo, se decide qué hacer
mediante votacion®.

El resultado de la asamblea ciudadana francesa que se presento ante la ministra de Medio
Ambiente, Elisabeth Borne, el 21 de junio de 2020, merece mencion aparte. Los 150
ciudadanos elegidos por sorteo plantearon unas 150 medidas para luchar contra el cambio
climatico. Entre ellas, la prohibicion de la construccion de aeropuertos a partir de 2025, la
supresion de vuelos domésticos, la prohibicion de anuncios de coches o la introduccién de
gravamenes especificos a los ricos para el problema en cuestién. Ademas, solicitaron la
inclusion explicita en la Constitucion francesa de medidas de lucha contra el cambio
climatico o un referéndum nacional para la tipificacion del «ecocidio.

La radicalidad de las propuestas de las asambleas ciudadanas no se puede entender sin
tener en cuenta la transformacion drastica del funcionamiento de la democracia. Conviene
recalcar también el hecho de que este cambio se origin6 en movimientos sociales.

Los chalecos amarillos o el Extinction Rebellion han sido acusados con frecuencia de
carecer de propuestas concretas. Sin embargo, su demanda de una participacion mas
democratica de la ciudadania en la politica se hizo realidad a través de las asambleas
ciudadanas, y las propuestas surgidas en ellas se plasmaron en medidas politicas
concretas.

59 Sobre el movimiento de las asambleas ciudadanas, Naoyuki Mikami, «Kik6hendd to minshushugi. Oshii de
hirogaru kikdshimingikai» [Cambio climatico y democracia: las asambleas ciudadanas climaticas que se extienden
por Europa], Sekai [Mundo], junio, 2020.



Si estos movimientos se hubieran, simplemente, dedicado a demandar medidas concretas
por los canales habituales, quiza hubiesen tenido algo de eco en algunas medidas
politicas; pero lo mas probable es que no hubiesen llegado a tanto como reformar la
democracia parlamentaria, lo que habria atenuado sus exigencias y habria impedido la
adopcion de medidas innovadoras. En definitiva, las asambleas ciudadanas demostraron
que los movimientos sociales pueden reformar la democracia sin caer en el «<maoismo
climatico» y son capaces de aprovechar la fuerza de los Estados.

Ciudadanos impotentes por la subsuncion en el capital

A pesar de la posibilidad de cambiar la politica por distintos medios, como a través de las
asambleas ciudadanas, quiza a muchos la propuesta de Bastani pueda parecerles mas
atractiva. Dejar el futuro en manos de politicos profesionales y expertos en tecnologia es
facil, nos ahorra esfuerzos y dolores de cabeza. Si Bastani tuviera razon, solo tendriamos
que mantenernos en contacto con los amigos a través de las redes sociales, estar
entretenidos viendo peliculas en Netflix y votar en las elecciones. Ni los altos préstamos
para los estudios ni la inseguridad laboral ni el cambio climatico nos quitaran el suefio, y la
sociedad llegara a ser un lugar mejor.

Bastani no nos exige, en ningln caso, un cambio radical de nuestro modo de vida imperial.
Con ir a votar, podremos seguir cambiando de iPhone cada dos afios, seguir disfrutando
del fast fashion de ZARA o H&M, y seguir comiendo hamburguesas en McDonald ’s.
Exagerando un poco, en el comunismo de lujo de Bastani seriamos perfectamente libres de
recorrer en jet privado los restaurantes con estrellas Michelin de todo el mundo. Con las
nuevas tecnologias nos podremos olvidar de la finitud de los recursos naturales y de los
limites planetarios.

Como ilustran estos ejemplos, el comunismo de lujo de Bastani se transforma con facilidad
en abundancia consumista y queda rendido al capitalismo. En definitiva, a pesar de la
apariencia de radicalidad, la propuesta de Bastani es, en el fondo, un remedo del modelo
capitalista de Silicon Valley.

Es decir, a pesar de que Bastani critica el capitalismo, lo cierto es que siente fascinacion
por él. Pero muchos sucumben a los encantos de su aceleracionismo.

Esta es la otra cara de lo incapaces que nos hemos vuelto los habitantes de los paises
desarrollados. Inermes e impotentes, estamos interiorizando, de forma inconsciente, que
no podemos ni sabemos vivir sin capitalismo. Por eso, hasta la izquierda, de la que se
esperan contrapropuestas al capitalismo, padece una preocupante falta de imaginacion.



La humanidad ha alcanzado un nivel de desarrollo tecnolégico nunca antes visto con el
que pretende dominar y someter la naturaleza alterando significativamente el normal
funcionamiento del planeta entero. Pero, al mismo tiempo, el individuo se esta volviendo
cada vez mas incapaz frente a la naturaleza.

Es una tendencia que no distingue entre el grado de conciencia ecoldgica de la gente.
Aunque optemos por productos organicos, buscando ser mas respetuosos con la
naturaleza y queriendo cuidar nuestra salud, lo cierto es que la inmensa mayoria de
nosotros seriamos incapaces de comer salmon o pollo sin que estos alimentos se nos
ofrezcan en forma de productos envasados cuidadosamente y dispuestos a nuestro
alcance en la seccion de alimentacion de los supermercados de turno.

Casi nadie es capaz de criar ganado o pescar sin ayuday preparar la carney el pescado
para su ingesta. Pero este no era el caso de la mayoria de nuestros antepasados
relativamente recientes. Estos incluso fabricaban con sus propias manos los utensilios e
instrumentos con los que cazar o pescar. Comparados con ellos, nosotros, embaucados por
el capitalismo, nos hemos convertido en unos seres incapaces. No sabemos vivir sin la
mediacion de las mercancias. Estamos perdiendo las habilidades y los conocimientos para
convivir con la naturaleza®. Por eso somos incapaces de hacer que la vida en las ciudades
funcione sin el saqueo de la periferia.

El estilo de vida LOHAS®, de moda hace un tiempo, tampoco tratd de vencer esta
incapacidad. Abordé el problema de la sostenibilidad tan solo desde el lado del consumo'y
fracaso6. Un simple cambio en la conciencia como consumidores queda facilmente
contrarrestado por la busqueda permanente de crecimiento de la economia de las
mercancias.

Marx llamé a esto «subsuncion» en el capital. Nuestras vidas estan siendo subsumidas en el
capital y se estan quedando impotentes ante él. Al igual que sucedia con el LOHAS, la
propuesta de Bastani no puede superar el sometimiento al capital.

60 Rob Hopkins es tajante: «No seria exagerado decir que quienes, como nosotros, vivimos en sociedades
occidentales, somos los humanos méas incapaces que ha habido en toda la historia de la humanidad desde el punto
de vista de las destrezas practicas individuales». Rob Hopkins, Transition handbook. Chiiki resilience de
datsusekiyushakai e, trad. de Keiko Shirokawa, Daisan Shokan, 2008, p. 154 [The Transition Handbook: From oil
dependency to local resilience, Transition Books, 2008]. Esta clase de impotencia, o de anulacién de las
capacidades, seria, en palabras de Illich, una «privacion fundamental». Ivan Illich, Energy to kdsei, trad. de Naoki
Okubo, Shobunsha, 1979, p. 45. [Hay trad. cast.: Energia y equidad: los limites sociales de la velocidad, Madrid,
Diaz & Pons, 2015].

61 LOHAS: acrénimo inglés de Lifestyles of Health and Sustainability. Se trata de un estilo de vida centrado en la
salud y en un consumo ecolégico y sostenible. (N. del T.).



De la subsuncion a la tirania del capital

La subsuncion en el capital nos ha arrebatado las habilidades y la iniciativa, y nos ha
incapacitado para vivir sin depender de la ayuda de las mercancias y del dinero. Estamos
tan acomodados en esta dependencia que ni siquiera somos capaces de imaginar otros
mundos.

En palabras del marxista estadounidense Harry Braverman, la subsuncion de toda la
sociedad en el capital ha separado el saber del hacer. Voy a explicar brevemente qué
significa esto.

En origen, el trabajo humano era el producto de la integracion del saber y el hacer, es decir,
era saber hacer. Por ejemplo, los artesanos imaginan la construccion de una silla y ejecutan
la idea con la ayuda de herramientas, como el cincel o la garlopa. Aqui se observa un flujo
unificado de una secuencia de procesos.

Sin embargo, esto es un inconveniente para el capital. Si la produccion dependiera
enteramente de la capacidad técnicay la perspicacia del artesano, aquella debera
ajustarse al ritmo y al tiempo requeridos por este y no se podria aumentar la
productividad. Si se le fuerza a producir mas, el artesano orgulloso quiza pueda ofenderse
y abandonar la tarea.

El capital observa con atencion el trabajo de los artesanos. Fragmenta y simplifica el
proceso de produccion, mide el tiempo requerido en cada tarea y reconfigura la division
del trabajo de la forma mas eficiente. Cuando esto sucede, el artesano ya no tiene nada
que hacer: su labor ha quedado desmembrada en un conjunto de tareas simples que
cualquiera puede llevar a cabo; pero ahora los productos se obtienen en menos tiempo 'y
son de la misma o incluso de mejor calidad.

Es la ruina del artesano. El saber queda monopolizado por el capital. Los obreros
contratados, reemplazando a los artesanos, se limitan a hacer lo que les ordena el capital.
El sabery el hacer han sido desgajados®.

La mejora del rendimiento de las operaciones multiplica la capacidad de produccién de la
sociedad; pero esto ocurre a costa de la reduccidn de la del individuo. Los trabajadores
modernos ya no son capaces de elaborar un producto completo de principio a fin, como
antafio hacian los artesanos. Quienes ensamblan televisores y ordenadores desconocen
como funcionan estos artilugios.

62 Harry Braverman, R6d6 to dokusenshihon. Nijusseiki ni okeru r6do no suitai, trad. de Kenji Tomizawa, Iwanami
Shoten, 1978, p. 128. [Hay trad. cast.: Trabajo y capital monopolista: la degradacion del trabajo en el siglo xx,
Nuestro Tiempo, cuarta edicion en castellano, 1975].



Ahora, los trabajadores solo pueden actuar subsumidos en el capital. De esta forma, los
trabajadores a quienes se les ha arrebatado la iniciativa se van convirtiendo en meras
piezas accesorias de las maquinas. Pierden la iniciativa que les confiere el saber.

Mientras tanto, y en proporcion, el capital aumenta su dominio. Y asi se completa la tirania
del capital, mediante la reconfiguracion del proceso de trabajo a través de la subsuncion.

La subsuncidn actual en el capital se extiende hacia distintos ambitos mas alla del proceso
de trabajo. Como consecuencia, a pesar del desarrollo de las fuerzas productivas, somos
incapaces de imaginar el futuro. Cada vez estamos mas sometidos al capital y mas
limitados a ejecutar mecanicamente sus 6rdenes.

La tecnologia y el poder

Teniendo en cuenta que la tirania del capital se completa segun lo descrito, se podra
comprender mejor la auténtica peligrosidad del aceleracionismo de Bastani. Si solo se
persiguiera estimular el desarrollo de nuevas tecnologias, el saber y el hacer se
distanciaran cada vez masyy la tirania del capital se reforzaria ain mas.

Si esto sucediera, solo un pufiado de especialistas y politicos que gozase del monopolio de
los conocimientos tendria el poder para decidir qué tecnologias usary como. El capital
solo deberia tener en cuenta a este selecto grupo. Aunque se pudieran solucionar todo tipo
de problemas recurriendo a las nuevas tecnologias, lo mas probable es que se
implementaran soluciones unilateralmente dictadas desde arriba que favorecieran solo a
unos pocos.

Vamos a analizar este problema tomando como ejemplo la geoingenieria (ingenieria
climatica), una tecnologia que esta ganando protagonismo como respuesta al cambio
climatico.

Existen muchos tipos de geoingenieria, pero la caracteristica comun a todas ellas es que
intervienen en los sistemas de la Tierra para manipular el clima. Se han propuesto muchas
tecnologias, como inyectar aerosol de acido sulfdrico en la estratosfera que interrumpa
(refleje) la luz solar para enfriar la Tierra; instalar espejos en el espacio para reflejar la luz
del sol; fertilizar los océanos con hierro para estimular la floracién de fitoplancton y
estimular la fotosintesis, etcétera.

Hasta Paul Crutzen, autor del concepto Antropoceno, se muestra favorable a la
geoingenieria. Sin duda, se trata de un proyecto emblematico del Antropoceno.

Sin embargo, el efecto de la liberacion de grandes cantidades de azufre o hierro en la
atmosfera o en los océanos, asi como sus efectos secundarios sobre los ecosistemas o la



vida de las personas, esta plagado de incdgnitas. La probabilidad de que las consecuencias
de la geoingenieria agudicen los problemas de lluvias acidas o de contaminacion
atmosférica, o de que la contaminacion del agua o de la tierra cause un gran impacto en la
agricultura o la pesca es alta. Una alteracion del ciclo de lluvias podria empeorar aiin mas
la situacion, ya en extremo critica, de determinadas regiones.

Pero se efectuaran calculos minuciosos para que las areas perjudicadas sean de Asia 'y
Africa, y no de América y Europa. Es un nuevo comienzo de la trillada historia capitalista de
transferencia de las cargas al exterior y de profundizacion de la fractura en el metabolismo.

Aun asi, ;podemos considerar realmente deseable un modelo de sociedad jerarquica
dominado por la confabulacion de unos cuantos politicos con el capital?

La filosofia de la tecnhologia de André Gorz

La censura al aceleracionismo podria ser objeto de critica por parte de quienes perciban en
ella un rechazo al desarrollo de la capacidad productiva y del progreso tecnolégico que
ocurre en el capitalismo y una invitacion a volver a la vida ruistica y primitiva. Sin embargo,
el Marx de la Ultima etapa ni habia abandonado la ciencia ni estaba proponiendo una
vuelta a las formas de vida de las comunidades campesinas.

Ciertamente, como vimos en el capitulo 4, en sus ultimos afios, Marx habia rechazado la
vision de la historia como progreso y apreciaba una economia estacionaria enraizada en la
tradicion, como la que observo en las comunidades de tipo precapitalista. Sin embargo,
esto no significa que renegara de la ciencia o la tecnologia. De hecho, Marx abogaba por
que los productores regulasen racionalmente ese metabolismo recurriendo a las ciencias
naturales®.

Debatir si se abandona la ciencia o no es una discusion desquiciada y estéril. Es evidente
que se debe promover el desarrollo de nuevas tecnologias, como las energias renovables o
las tecnologias de telecomunicacidn.

En este punto, cabe destacar la reflexion rica en matices de los Gltimos afios del marxista
francés André Gorz.

En primer lugar, Gorz sefiala claramente la peligrosidad del desarrollo tecnolégico bajo el
capitalismo. Segun él, el determinismo de las fuerzas productivas, que lo deja todo en

63 El capital, vol. 3, 1435. [Trad. extraida de: Karl Marx, El capital, México, Siglo XXI, 2009, Pedro Scaron (trad. y
ed.), tomo III, vol. 8, cap. XLVIII, III, p. 1044].



manos de los expertos, conduce, en Ultima instancia, a la negacion de la democraciay ala
«negacién de la politica y la modernidad»®™.

Partiendo de esta base, Gorz afirma que, para sortear los riesgos que implica el
determinismo de las fuerzas productivas, es necesario distinguir entre tecnologias abiertas
y tecnologias cerradas. Las tecnologias abiertas serian aquellas que «estimulan la
comunicacion, la colaboracién y el intercambio con los demas». Por el contrario, las
tecnologias cerradas serian las que separan a la gente, «esclavizan a sus usuarios» y
«monopolizan el suministro de productos y servicios»®.

Uno de los ejemplos mas representativos de las tecnologias cerradas es la generacion
eléctrica nuclear. Durante muchos afios, la energia nuclear fue considerada una energia
limpia. Sin embargo, dados sus problemas de seguridad, las centrales nucleares estan
aisladas de los nlcleos de poblacion y sus asuntos deben ser gestionados en secreto. Esta
situacion lleva a una dinamica de encubrimientos que termina provocando graves
accidentes.

Es imposible gestionar la energia nuclear de forma democratica. La propia naturaleza de
las tecnologias cerradas no se presta a controles de tipo democratico y requiere politicas
centralizadas y de arriba abajo. La tecnologiay la politica no son cuestiones aisladas e
independientes. Determinadas tecnologias estan relacionadas con determinadas
modalidades politicas.

Por supuesto, desde la perspectiva del cambio climatico, tanto la geoingenieria como las
NET son tecnologias cerradas.

Las tecnologias cerradas son inadecuadas para la crisis global

La geoingenieria depara cambios irreversibles y a gran escala en la Tierra. Por eso, antes de
perseguir Gnicamente el crecimiento econémico y vernos abocados a recurrir a estas
tecnologias, debemos detenernos a reflexionar sinceramente sobre los inconvenientes de
esta via y barajar otras soluciones mas democraticas.

Sin embargo, cuanto mas se agraven las crisis, mas exclusivamente enfocada en la
supervivencia se vuelve la gente y con menos margen para pararse a pensar. Cuando eso
suceda, ya sera demasiado tarde. Aunque lideres con mano dura restrinjan severamente
las libertades ciudadanas, si la eleccion fuera a vida o muerte, se aceptaran esas

64 André Gorz, Ecologica, Paris, Galilée, 2008, 48. [Hay trad. cast.: Ecolégica, Madrid, Clave Intelectual, 2012].

65 Ibid., p. 16.



restricciones. Lo que espera al final de ese camino es el maoismo climatico, nacionalismos
excluyentes y sistemas autoritarios y antidemocraticos.

Sin embargo, la crisis climatica es global. A diferencia de las cargas y perjuicios
transferibles a la periferia, en Gltima instancia, con independencia del nivel de desarrollo
alcanzado por los paises, ninguno podra eludir las consecuencias destructivas de la crisis
ecoldgica. En tal caso, se nos plantea una prueba de fuego para nuestra capacidad de
solidarizarnos con el fin de evitar el desastre. Por eso, son claramente inadecuadas las
tecnologias cerradas que dan preferencia a los paises desarrollados y sacrifican a las
personas del exterior, como la geoingenieria o las NET.

Tecnologias que castran la imaginacion

El problema de las tecnologias es profundo. En el mundo actual, la invencion de nuevas
tecnologias se celebra como el amanecer de un futuro fabuloso nunca antes imaginado.
Hasta se habla de «revolucidn» tecnoldgica. Se destinan cada vez mayores cantidades de
impuestos y fuerza de trabajo en este empefio por desarrollar tecnologias practicas
(mientras las Humanidades ven recortados sus presupuestos por indtiles).

Sin embargo, lo que prometen las tecnologias ecomodernistas, como la geoingenieria o las
NET, brillantes a simple vista, es un futuro en el que se seguiran consumiendo
combustibles fésiles, exactamente igual que hasta ahora. El brillo cegador de estas
tecnologias de ensuefio impide ver el auténtico problema, a saber: que lo realmente
absurdo es el mantenimiento del statu quo. Aqui, la tecnologia misma se convierte en la
ideologia que oculta lo irracional del sistema existente.

Dicho de otro modo: frente a esta crisis, las tecnologias reprimen y excluyen la posibilidad
de crear otro estilo de vida completamente diferente, asi como sociedades libres de
carbono.

La crisis deberia constituir una oportunidad para reflexionar sobre nuestro procedery
comenzar a imaginar un futuro diferente. Sin embargo, las tecnologias en manos
exclusivas de los expertos nos despojan de la capacidad de imaginar y planificar,
imprescindible para construirlo. No obstante, me temo que no son pocos los que confian a
pies juntillas en que las tecnologias terminaran resolviendo los problemas del cambio
climatico. Es decir, la tecnologia como ideologia es una de las causas fundamentales de la
preocupante falta de imaginacion que permea la sociedad actual. Con el fin de volver a ser
capaces de imaginar otra sociedad, debemos desafiar la subsuncion en el capital y
recuperar la creatividad. El comunismo decrecentista de Marx constituye la fuente de esa
creatividad.



Otro concepto de abundancia

He tratado con cierto detenimiento el aceleracionismo de Bastani porque las cuestiones
debatidas por él evidencian los problemas a los que nos enfrentamos. Es decir, para
recuperar la imaginacion, debemos superar las tecnologias cerradas y otear nuevos
horizontes que no puedan ser dominados por compaiiias gigantes, como GAFA (Google,
Apple, Facebook y Amazon).

Para ello, lo primero que necesitamos son tecnologias abiertas que venzan la tentacién de
las politicas jerarquicas de arriba abajo que traen consigo las tecnologias cerradas 'y
explorar las posibilidades que ofrecen otras que fomenten la capacidad de gestion
autonoma de la gente.

Al menos, Bastani nos ha dejado claro que la «xabundancia» es un concepto peligroso para
el capitalismo y, por el contrario, clave en el comunismo. El mecanismo de precios del
mercado se basa en la escasez y la abundancia lo altera. Sin embargo, para desafiar
verdaderamente al capitalismo debemos redefinir la abundancia, seglin otros parametros
distintos a los del consumismo capitalista. Dejar de apostar por un horizonte de desarrollo
tecnoldgico exponencial para proseguir con nuestro modo de vida y, en cambio,
transformar este de raiz para vislumbrar un nuevo concepto de abundancia. O sea,
desconectar el crecimiento econdémico de la abundancia y considerar seriamente el par
decrecimiento-abundancia.

Alcemos la mirada y observemos el mundo en busca de una nueva abundancia. Nos
daremos cuenta de que la sucesion de «reformas estructurales» para el crecimiento
econdmico no ha hecho sino perpetuary consolidar un mecanismo que ahonda las
desigualdades econdmicas, la pobreza o las restricciones. En efecto, las 26 mayores
fortunas del mundo poseen la misma riqueza que 3.800 millones de pobres

(aproximadamente la mitad de la poblacién mundial)®.

¢Es esto pura casualidad? ;O quiza deberiamos pensar que el capitalismo es un sistema
que genera escasez? Se suele creer que el capitalismo es lo que nos colma de riquezas y
abundancia, pero ;no sera en realidad al revés?

Escasez y abundancia. Explorando, junto a Marx, la relacion entre estos dos conceptos y el
capitalismo, en el proximo capitulo reflexionaremos sobre el capital en el Antropoceno.

66 «Lariqueza de los 26 mas ricos es igual a la riqueza de 3.800 millones de personas. La brecha de riqueza que no
para de aumentar», edicion digital del periédico Asahi, 22 de enero de 2019:
<https://www.asahi.com/articles’/ ASM1Q3PGGM1QUHBIO0G.html> (en japonés) (altimo acceso el 15 de mayo
de 2020).
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